— ] ] PARI-018-2025
PUBLICACION DE NOTIFICACION POR AVISO

EL PUNTO ATENCION REGIONAL DE IBAGUE HACE SABER:

Para notificar los siguientes actos administrativos, se fija el aviso en PAR IBAGUE y en la pagina Web de la Agencia Nacional de Mineria, por un término de cinco (5) dias habiles, puesto que se desconoce la direccidn
de notificacién o el aviso enviado fue devuelto. La notificacion se considerara surtida al finalizar el dia siguiente al retiro del aviso, en cumplimiento a lo establecido en el articulo 69 capitulo V del titulo Ill de la Ley 1437
de 2011.

FECHA FIJACION: 13 DE NOVIEMBRE DE 2025 a las 7:30 a.m. FECHA DESFIJACION: 20 DE NOVIEMBRE DE 2025 a las 4:30 p.m.

No | EXPEDIENTE NOTIFICADO RESOLUCION | FECHA DE LA EXPEDIDA POR RECURSOS | AUTORIDAD ANTE QUIEN PLAZO PARA
RESOLUCION DEBEN INTERPONERSE INTERPONERLOS

1 HH2-11101 JAVIER ALEXANDER SALINAS VSC 2722 21/10/2025 VICEPRESIDENCIA DE Sl AGENCIA NACIONAL DE 10 DIAS
LUCERO SEGUIMIENTO Y CONTROL MINERIA

2 HH2-11101 JOSE EVER VALDERRAMA VSC 2722 21/10/2025 VICEPRESIDENCIA DE Sl AGENCIA NACIONAL DE 10 DIAS
RAMIREZ SEGUIMIENTO Y CONTROL MINERIA

3 HH2-11101 ESTEVEN AVILA VSC 2722 21/10/2025 VICEPRESIDENCIA DE S AGENCIA NACIONAL DE 10 DIAS
SEGUIMIENTO Y CONTROL MINERIA

4 HH2-11101 ALBERTO HILDEBRANDO VSC 2722 21/10/2025 VICEPRESIDENCIA DE Sl AGENCIA NACIONAL DE 10 DIAS
ROJAS TORRES SEGUIMIENTO Y CONTROL MINERIA

N

L.
DIEGO F ﬂg~ MO0 NINARES ROZO ,
COORDINADOR PUNTO BE'ATENCION REGIONAL DE IBAGUE.




Radicado: 20259010596781

Agencia Agencia Nacional de Mineria

[&] Nacional de Mineria

Ibagué, 12-11-2025 11:08 AM

Sefior (a) (es):

JAVIER ALEXANDER SALINAS LUCERO
Email:

Teléfono: 0

Celular: 0

Direccion: SIN DIRECCION
Departamento: BOGOTA, D.C.
Municipio: BOGOTA, D.C.

ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO Resolucién VSC No. 2722 del 21 de octubre del 2025
Cordial saludo,

Dando cumplimiento a lo ordenado en el articulo 269 de la Ley 685 de 2001 y al numeral 4° del articulo 10 de
la Resolucion 0206 de marzo 22 de 2013, me permito comunicarle que dentro del expediente HH2-11101, se
ha proferido Resolucién VSC No. 2722 del 21 de octubre del 2025, “POR MEDIO DE LA CUAL SE
RESUELVE UNA SOLICITUD DE AMPARO ADMINISTRATIVO DENTRO DEL CONTRATO DE
CONCESION No. HH2-11101", y de la cual procede el Recurso de Reposicidn que deberd interponerse ante
la Agencia Nacional de Mineria, dentro de los diez (10) dias siguientes al surtimiento de la presente
notificacion en los términos del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Por lo tanto, la presente notificacion se entendera surtida al finalizar el dia siguiente al de la entrega del aviso
en el lugar de destino.

iGracias!
Atentamente. "’/)
DIEG ANDO LINARES ROZ0O

CoordinadorPunto de Atencion Regional Ibagué
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Elabord: Angie Cardenas — Técnico Asistencial.
Revisé: Diego Linares — Coordinador Par Ibagué.
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Tipo de respuesta: Total.
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VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA

RESOLUCION NUMERO VSC - 2722 DE 21 OCT 2025

"POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE AMPARO
ADMINISTRATIVO DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION No. HH2-
11101”

GERENTE DE SEGUIMIENTO Y CONTROL

El Gerente de Seguimiento y Control de la Agencia Nacional de Mineria, en
ejercicio de sus funciones legales y en especial de las conferidas por el
Decreto-Ley 4134 del 3 de noviembre de 2011, la Ley 2056 de 2020 y las
Resoluciones No. 206 del 22 de marzo de 2013, No. 933 del 27 de octubre de
2016, No. 223 de 29 de abril de 2021 modificada por la No. 363 de 30 de junio
de 2021 y Resolucion VAF-2300 del 05 de septiembre de 2025, proferidas por
la Agencia Nacional de Mineria, teniendo en cuenta los siguientes,

ANTECEDENTES

El 21 de Julio de 2009 se suscribié el contrato de concesién No. HH2-11101,
entre el INSTITUTO COLOMBIANO DE GEOLOGIA Y MINERIA- INGEOMINAS vy el
sefior FERNANDO FALLA LOPEZ, para la exploracion y explotacion de un
yacimiento de Marmol y otras rocas metamorficas, rocas o piedras calizas de
talla y de construccidon; roca o piedra caliza en bruto, en un area de 95
hectareas y 5.397,5 metros cuadrados, localizado en el municipio de San Luis
en el departamento del Tolima, por un término de treinta (30) anos, contados
a partir del 4 de noviembre de 2009, fecha en la cual fue inscrito en el Registro
Minero Nacional.

El 11 de mayo de 2010, mediante Resolucion GTRI No. 155, inscrita en el
Registro Minero Nacional el 08 de septiembre de 2010 , se declard
perfeccionada la cesidon total del 100% de los derechos y obligaciones que le
corresponden al sefior FERNANDO FALLA LOPEZ dentro del contrato de
concesion No. HH2-11101 a favor de la SOCIEDAD ORTEGA ESPINOSA Y CIA S.
EN C., NIT 900139971-1.

En Resolucién GTRI No. 004 del 13 de enero del 2012, se aprobd el Programa
de Trabajos y Obras-PTO, para una explotacién anual de 40.320 ton., de
Marmol y caliza y declard inicio de la etapa de explotacion a partir de su
expedicion.

El 12 de Julio de 2012, bajo radicado No. 20124250016072, se allegé la
Resolucién No. 2462 del 9 de julio de 2012, por la cual CORTOLIMA otorgd
Licencia Ambiental para el contrato de concesién No. HH2-11101.

Mediante Resolucion No. 4479 del 30 de Octubre de 2014, se ordend la
correccion en el Registro Minero Nacional de la titularidad del Contrato de
Concesién No. HH2-11101, de tal forma que figure como Unico titular la
sociedad ORTEGA ESPINOSA Y CIA S. EN C. Acto inscrito en el Registro Minero
Nacional el 13 de enero de 2015
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Mediante Resolucion No. 001834 del 31 de mayo de 2016, inscrita en Registro
Minero Nacional el 19 de mayo de 2017, se realizé el cambio de razén social de
la sociedad titular por el de sociedad ORTEGA ESPINOSA Y CIA A S.AS. EN C
por el de ORTEGA ESPINOSA & COMPANIA S.A.S. EN LIQUIDACION, NIT
900139971-1.

Con fundamento en el articulo 307 y siguientes de la Ley 685 de 2001 -Cédigo
de Minas-, el 30 de mayo de 2025, radicado ANM No. 20251003964432, el
sefior CESAR RICARDO ORTEGA ESPINOSA, en calidad de representante legal
de la sociedad ORTEGA ESPINOSA Y CIA S.A.S., titular del contrato de
concesion No. HH2-11101, presentd solicitud de Amparo Administrativo en
contra de los actos de perturbacidon u ocupacién adelantados por PERSONAS
INDETERMINADAS vy los sefiores: ALBERTO HILDEBRANDO ROJAS TORRES (CC
80.363.796), JAVIER ALEXANDER SALINAS LUCERO (CC 3.237.115), JOSE
EVER VALDERRAMA RAMIREZ (CC 93.361.158) y ESTEVEN AVILA.

En Auto PARI No. 620 del 6 de junio de 2025, notificado por estado 073 del 9
de junio de 2025, se requirié al titular para que complemente la solicitud
enunciada, indicando:

“a) descripcion de los presuntos hechos perturbatorios adelantado dentro
del contrato de concesion No. HH2-11101, b) las coordenadas exactas
donde se estan adelantando dichos actos y c) la indicacién del domicilio y
residencia de los terceros alli determinados o, de no tener conocimiento de
ello, la manifestacion de NO conocerlas, concediendo el término de UN (1)
MES contado a partir de su notificacion por estado, de acuerdo con en el
articulo 17 de la Ley 1437 de 2011.”

En cumplimiento al auto precedente en radicado ANM 20251003994072 del 16
de junio de 2025, el representante legal de la sociedad titular minera allegd
documentacion en la que efectia la descripcion de los presuntos hechos
perturbatorios y aporta Acta de Reconocimiento del Area y Desalojo (Fallida)
emitida por la Alcaldia de San Luis Tolima emitida el 7 de mayo de 2021 y
Sentencia de fecha 7 de abril de 2025, proferida por el JUZGADO UNICO
PROMISCUO MUNICIPAL DE SAN LUIS TOLIMA dentro de proceso de
Pertenencia 73678408900120210015300. A su vez, indica que el area ocupada
por los presuntos perturbadores, ubicado en jurisdiccién del municipio de SAN
LUIS, del departamento de TOLIMA, es la descrita asi:

VERTICE COORDENADASCTM12 | COORDENADAS WKLD 4686
X Y LATITUD | LONGITUD

1 476423494 | 203218307 | 4,28825N | 7512486 W

2 4764497,05 | 203222493 | 4,28865N | 7512383 W

3 476451610 | 203222251 | 428705N | 7512302 W

4 476423453 | 203203402 | 4,28703N | 7512550 W

A través del Auto PARI No. 687 del 1° de julio de 2025, notificado por Estado
Juridico No. 081 del 2 de julio de 2025, y por EDICTO PAR-I No. 02, fijado el 3
de julio 2025, en la pagina web de la Agencia Nacional de Min,erl'a y el 21 de
julio de 2025, en la Alcaldia Municipal de San Luis!, SE ADMITIO la solicitud de
Amparo Administrativo, dado que se cumplié con los requisitos establecidos

1 Dentro del expediente reposa CONSTANCIA DE FIJACION Y DESFIJACION DE EDICTO emitida por la Alcaldia de
San luis, y en el siguiente link del edicto fijado en la pagina web de la ANM:
https://www.anm.gov.co/sites/default/files/atencion_minero/EDICTO%2002%20HH2-11101.pdf
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https://nam10.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fwww.anm.gov.co%2Fsites%2Fdefault%2Ffiles%2Fatencion_minero%2FEDICTO%252002%2520HH2-11101.pdf&data=05%7C02%7Clynda.riveros@anm.gov.co%7C20cc534e2cb949a7632c08ddc3de92ad%7C7d321262f0924e84bb7c97bc5421bd2b%7C0%7C0%7C638882083258768196%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJFbXB0eU1hcGkiOnRydWUsIlYiOiIwLjAuMDAwMCIsIlAiOiJXaW4zMiIsIkFOIjoiTWFpbCIsIldUIjoyfQ%3D%3D%7C0%7C%7C%7C&sdata=RmtaIeK7NwEAKVkEKNCot58NiZqT69S8HK3Bq2wxaTs%3D&reserved=0

segun lo prescrito en el articulo 308 de la Ley 685 de 2001 -Cddigo de Minas-,
y SE FIJO como fecha para la diligencia de reconocimiento de area el 25 de
julio de 2025.

En oficio ANM No. 20259010586241 del 3 de julio de 2025, remitido por correo
electronico recibido los dias 3 y 15 de julio de 2025, se comision6 a Alcaldia del
municipio de San Luis, departamento Tolima, efectuar la notificacion en los
términos del articulo 310 de la Ley 685 de 2001, del auto enunciado, a los
querellados determinados e indeterminados, teniendo en cuenta que en la
solicitud de amparo administrativo el titular minero manifesté desconocer su
domicilio.

El 25 de julio de 2025, se llevd a cabo la diligencia de reconocimiento de area,
iniciando en el Alcaldia de San Luis y posterior a ello desplazandose al area
referenciada (tal como se evidencia en acta de verificacidn de area) en donde
se constato la presencia de la parte querellante, representada por el ingeniero
(jefe de mina) Miguel Oswaldo Montealegre Gémez, identificado con cédula de
ciudadania No. 9.522.571, la abogada Carolina Garcia Miranda (Corregidora de
anandé) delegada de la Alcaldia de San Luis y el querellado sefior Esteven
Avila, identificado con cédula de ciudadania No. 1073161600. Este ultimo se
comunico telefénicamente con el también querellado Javier Alexander Salinas
guien manifiesta que se encuentra en la ciudad de Ibagué y, por tanto, a
través de aplicacion de mensajeria instantdanea WhatsApp y via correo
electrénico aportara su intervencién, la cual se adjunta al acta.

En Informe de Visita (Amparo administrativo) PARI — No. 284 del 29 de julio de
2025, se recogieron los resultados de la visita técnica al drea del Contrato de
Concesién HH2-11101, concluyendo:

"9. Conclusiones

El 25 de julio de 2025, en cumplimiento del Auto PAR-I No. 687 del
1/07/2025, se realizd la verificacion de campo de la solicitud de Amparo
Administrativo en el Contrato HH2-11101 concluyendo que:

De acuerdo con los resultados de la inspeccion de campo y su contraste en
el Catastro Minero (AnnA Mineria) se establece que las 2 plantas de
trituracion y molienda de marmol referenciadas en los puntos de
coordenadas Magna -Sirgas:

Resultados en grados decimales Resultados en DD MM SS:

1. Norte 4°.28783, W (Oeste) 75°.12457 1.4°17'16.19" N, 75° 7' 28.45"
w

2. Norte 4°.28771, W (Oeste) 75°.12463 2.4°17'15.76" N, 75° 7' 28.67" W

Se encuentran al interior del titulo minero HH2-11101 ocupando area del
poligono minero otorgado a la sociedad Ortega Espinosa & Compafiia SAS
en liquidacion.

2-En el sitio inspeccionado no se observd que se adelante la extraccion o
explotacion de marmol u otro mineral.

10. Recomendaciones
De acuerdo con lo anterior, y segun las consideraciones juridicas asociadas

a este tramite, se deberd dar respuesta a la solicitud de amparo
administrativo. (...)”
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FUNDAMENTOS DE LA DECISION

A fin de resolver de fondo la solicitud de amparo administrativo presentada
bajo el radicado No. 20251003964432 de 30 de mayo de 2025,
complementado en radicado ANM 20251003994072 del 16 de junio de 2025,
por CESAR RICARDO ORTEGA ESPINOSA, en calidad de representante legal de
la sociedad ORTEGA ESPINOSA Y CIA S.A.S,, titular del contrato de concesién
No. HH2-11101, se hace relevante el establecer la finalidad de dicho
procedimiento de conformidad a lo dispuesto por los articulos 307 y 309 de la
Ley 685 de 2001 -Cddigo de Minas- que establecen:

“"Articulo 307. Perturbaciéon. E| beneficiario de un titulo minero podra
solicitar ante el alcalde, amparo provisional para que se suspendan
inmediatamente la_ocupacién, perturbacion o despojo de terceros que
la realice en el drea objeto de su titulo. Esta querella se tramitara mediante
el procedimiento breve, sumario y preferente que se consagra en los
articulos siguientes. A opcion del interesado dicha querella podra
presentarse y tramitarse también ante la autoridad minera nacional.

Articulo 309. Reconocimiento del area y desalojo. Recibida la
solicitud, el alcalde fijara fecha y hora para verificar sobre el terreno los
hechos y si han tenido ocurrencia dentro de los linderos del titulo del
beneficiario. La fijacion de dicha fecha se notificaré personal y previamente
al autor de los hechos si este fuere conocido. En la diligencia sélo sera
admisible su defensa si presenta un titulo minero vigente e inscrito. La
fijacion del dia y hora para la diligencia se hara dentro de las cuarenta y
ocho horas (48) siguientes al recibo de la querella y se practicara dentro de
los veinte (20) dias siguientes.

En la misma diligencia y previo dictamen de un perito designado por el
alcalde, que conceptie sobre si la explotacion del tercero se hace dentro de
los linderos del titulo del querellante, se ordenard el desalojo del
perturbador, la_inmediata suspension de los trabajos y obras mineras de
este, el decomiso de todos los elementos instalados para la explotacion y la
entrega a dicho querellante de los minerales extraidos. Ademds de las
medidas sefaladas, el alcalde pondra en conocimiento de la explotacion
ilicita del perturbador a la competente autoridad penal.

[Subrayado por fuera del texto original.]

Bajo dicho contexto normativo, se deduce que la procedencia de la actuacion
de amparo administrativo estd encaminada a ser un tramite expedito que tiene
por objeto restablecer los derechos de los titulares mineros, quienes han
suscrito con el Estado un Contrato de Concesién —-u otra modalidad de titulo
minero legalmente reconocido- para la explotacidn de un mineral especifico en
un area determinada, respecto de las afectaciones que pueda estar causando
un tercero que adelante actividades mineras, o cualquier otra actividad de
ocupacion, despojo o perturbacion dentro del area del contrato.

En otros términos, la solicitud de amparo administrativo estd encaminada a
garantizar los derechos de los titulares mineros cuando se presentan
afectaciones causadas por un (unos) tercero (terceros) que impidan el correcto
ejercicio de su actividad minera, de manera que los efectos adversos a sus
intereses se detengan inmediatamente protegiendo su derecho de exclusividad
a explotar el mineral concesionado en el area previamente determinada, o
dicho de otra forma, restableciendo las condiciones del area que permitan el
ejercicio de los derechos a explorar y explotar derivados del contrato de
concesion.
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En tal sentido, el beneficiario de un titulo minero podra solicitar del Estado, a
través de las Alcaldias Municipales correspondientes o de la Autoridad Minera,
amparo provisional para que se suspenda inmediatamente la ocupacion,
perturbacién o despojo de terceros, que se realice dentro del area objeto de su
titulo.

En este orden de ideas, la autoridad de conocimiento debe verificar primero,
gue quien impetre la accion de amparo administrativo sea titular minero, igual-
mente que el autor del hecho no sea titular minero, porque este seria el Unico
caso de defensa admisible, y que los hechos perturbatorios se encuentren den-
tro del area del titular, lo anterior para que sean de competencia de la respec-
tiva autoridad.

De acuerdo con los articulos 307 y 309 de la Ley 685 de 2001 -Cddigo de Mi-
nas-, esta claramente establecido que el presupuesto fundamental para efectos
de predicar la procedencia o no de un amparo administrativo radica en la exis-
tencia de una ocupacion, perturbacion o despojo de terceros que se encuen-
tren realizando estas actividades dentro del area de un titulo del cual no es be-
neficiario.

La Corte Constitucional en la Sentencia T-361 de 1993, (M.P. Eduardo
Cifuentes Mufioz), sefala:

“La accion de amparo administrativo tiene como finalidad impedir la
ocupacion de hecho o cualquier otro acto perturbatorio actual o inminente
contra el derecho que consagra el titulo minero. El caracter tuitivo de esta
garantia de los derechos mineros frente a actos de perturbacion u
ocupacion de hecho se refleja en un procedimiento previsto por el
legislador en el que no se vislumbra ni se articula confrontacion alguna
entre el particular y el Estado, sino amparo de los derechos de un sujeto
privado ante los actos perturbadores de otro u otros, todo lo cual hace de
éste un proceso de naturaleza eminentemente policiva.”

En concordancia con la normatividad y jurisprudencia expuesta, se evalta el
caso de la referencia, encontrandose la siguiente situacion factica:

Que, tal como consta en el acta de diligencia de verificacion y en el Informe de
Visita PARI - No. 284 del 29 de julio de 2025, a) dentro del area del titulo
minero No. HH2-11101 existen 2 plantas, NO autorizadas por el titular minero,
en las que se procesa marmol para producir carbonato de calcio (trituracién y
molienda y empaque en lonas), b) La planta ubicada en las coordenadas:
Norte 4°.28783, W (Oeste) 750.12457, se encuentra activa y segun informa el
guerellado Estiven Avila, pertenece al también querellado senor Javier Salinas.
c) la planta ubicada en las coordenadas Norte 4°.28771, W (Oeste) 750.12463
se encuentra inactiva y segun informa el sefior Estiven Avila pertenece al
también querellado Alberto Rojas. D) se presenta ocupacion dentro del area
del titulo minero No. HH2-11101 por parte de los sefores Estiven Avila, Javier
Salinas y Alberto Rojas, quienes no presentan o allegan titulo minero inscrito,
esto por cuanto:

- El querellado Estiven Avila, quien se encontraba en el area visitada
donde se llevd a cabo la diligencia de reconocimiento el 25 de julio de
2025, manifestd ser: “... arrendatario de Javier salinas, lleva 3 afios en el lu-
gar y se dedica a procesar la piedra...las labores que desarrolla no afectan el
subsuelo”

- El querellado Javier Salinas, en comunicaciones recibidas y adjuntas al
acta de la diligencia de reconocimiento, manifiesta:
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“...Desde hace mas de quince (15) afios ejerzo de manera publica, pacifica,
continua y sin interrupciones la posesion del predio en el que actualmente
se realiza esta actuacion administrativa. Esta posesion ha sido ejercida
junto con los sefiores Alberto y Ever, quienes también ostentan calidad de
poseedores legitimos. Durante todo este tiempo, no ha existido
intervencidn ni oposicion alguna por parte de los titulares del titulo minero.

Es importante precisar que la actividad que actualmente se desarrolla en el
predio, a través del molino, no esta siendo ejecutada por el suscrito, sino
por un tercero. No obstante, dicha actividad ha sido permitida en el marco
de la posesion, y se trata de una labor estrictamente industrial, consistente
en la trituracion y clasificacion de piedra caliza que proviene de otras minas
legalmente constituidas, con el fin de producir calcio. En ningun caso esta
actividad implica uso del subsuelo ni desarrollo de actividad minera
amparadas por el titulo minero.

Ademas, se destaca que en la zona de Payandé, especificamente en el
sector donde se encuentra ubicado el predio objeto de esta actuacion,
funcionan actualmente diversos molinos que desarrollan la misma actividad
industrial, sin que ello haya sido catalogado como una actividad extractiva
ni haya sido considerado perturbador del uso del subsuelo. Se trata, por
tanto, de una practica extendida y reconocida en la region.

Dicho funcionamiento del molino se enmarca plenamente en lo permitido
por el uso del suelo de San Luis, el cual autoriza expresamente este tipo de
actividad industrial, razon por la cual no se esta haciendo una destinacion
distinta, ni se incurre en una ocupacion ilegal o irregular. Por el contrario,
se trata de una operacion legitima, abierta y conocida tanto por la
comunidad como por los propios titulares del titulo minero.

Cabe sehalar que los sefiores Ortega han tenido conocimiento pleno del
funcionamiento del molino durante afos, e incluso, en diferentes
oportunidades, suministraron piedra para ser procesada en este, lo que
demuestra no solo tolerancia, sino aceptacion y participacion directa en esa
actividad. Solo ahora, sin una justificacion real y tras afos de inactividad
frente al predio, se pretende alegar una perturbacion que nunca existio,
frente a una actividad que nie s minera ni ha interferido con el ejercicio del
titulo minero.

Dejo constancia expresa de que yo, Javier Alexander Salinas Lucero, no he
ejecutado ni ejecuto actualmente ninguna actividad minera, y que la
actividad industrial que se desarrolla en el predio no constituye exploracion,
explotacion ni beneficio de recursos del subsuelo. Ademds, la posesion
ejercida por el suscrito y por los sefiores Alberto y Ever se encuentra
amparada por el ordenamiento juridico colombiano, y no puede ser
desconocida ni desplazada por via administrativa sin el cumplimiento de los
procedimientos legales establecidos.

El régimen minero colombiano, contenido en la Ley 685 de 2001, la Ley
1001 de 2005 y el Decreto 2655 de 1988, establece que el titulo minero
otorga un derecho exclusivo sobre el subsuelo, sin implicar propiedad ni
posesion sobre el terreno superficial, y que cualquier intervencion sobre
predios ocupados por terceros debe sujetarse a los mecanismos judiciales y
legales previstos para ello, como las servidumbres o procesos
expropiatorios. En consecuencia, la existencia de una actividad industrial
permitida por el uso del suelo, desarrollada por un tercero, en un predio
poseido legitimamente y sin intervencion del subsuelo, no constituye
perturbacion ni vulneracion del derecho minero.

Por todo lo anterior, solicito de manera respetuosa que se declare que no
existe perturbacion alguna al titulo minero otorgado a los sefiores Ortega,
por cuanto el suscrito no ha ejecutado actividad minera; la actividad
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actualmente desarrollada en el predio es industrial, no extractiva, se ajusta
plenamente al uso del suelo vigente en la zona de Payande- San Luis; y ha
sido histéricamente conocida, tolerada y aceptada por los propios titulares
del derecho minero.”

Por su parte, junto con la solicitud de amparo administrativo, se aportd Sen-
tencia de fecha 7 de abril de 2025, proferida por el Juzgado Unico Promiscuo
Municipal de San Luis (Tolima), dentro de proceso de Pertenencia No.
73678408900120210015300 interpuesto por los aca querellados Alberto Hilde-
brando Rojas Torres, Javier Alexander Salinas Lucero y José Ever Valderrama
Ramirez, documento que se puso de presente el dia de la diligencia y ante el
cual la abogada Carolina Garcia Miranda (Corregidora de Payandé) delegada de
la Alcaldia de San Luis, manifesté:

“"En la sentencia aportada se evidencia que se negd las pretensiones de la
demanda, hay ocupacion del predio... En este momento hay una posesion
no legalizada dentro del predio segun sentencia aportada a la solicitud de
los alli demandados.”

De acuerdo con los hechos descritos, es menester recalcar que, si bien, de
acuerdo con el acta de diligencia de verificacion del 25 de julio de 2025, el
Informe de Visita PARI - No. 284 del 29 de julio de 2025 y lo manifestado por
los querellados, en el sitio inspeccionado NO se adelanta la extraccion o
explotacion de marmol u otro mineral, SI se encuentra debidamente acreditado
gue se presenta una perturbacidén por ocupacidn ocasionada por las plantas de
procesamiento que se encuentran dentro del area del titulo minero No. HH2-
11101, y que las personas que la ejercen son los querellados Estiven Avila,
Javier Salinas, Alberto Rojas y/o Personas Indeterminadas, y en ese sentido se
deberd dar aplicacibn a las consecuencia juridica establecida en Ia
normatividad citada, esto es, ordenar la suspensién inmediata y definitiva de
estas labores en tanto no estan autorizadas por el legitimo titular minero y se
estan desarrollado al interior del area de su titulo minero, en los puntos
referenciados.

Asi, al dilucidarse que los acé querellados no cuentan con titulo minero inscrito,
como Unica defensa admisible dentro del tramite de amparo administrativo, asi
como tampoco presentan documento alguno que acredite que se ha constituido
servidumbre minera y/o algun acuerdo legitimo vigente con el titular minero
para adelantar las labores que se encuentran desarrollando dentro del area del
Contrato de Concesion No. HH2-11101, se consideran debidamente acreditados
los hechos que el querellante manifestdé como perturbacién por ocupacion en la
solicitud de amparo administrativo presentada ante esta autoridad minera y en
consecuencia se debe proceder segun dictado en el articulo 309 la Ley 685 de
2001 -Cédigo de Minas- para dicha situacién, esto es, la inmediata suspensién
de los trabajos y obras de quienes realizan la actividad en los puntos
referenciados en el Informe de Visita PARI - No. 284 del 29 de julio de 2025,
(plantas 1 y 2), la cual sera ejecutada por el Alcalde del municipio de San Luis,
del departamento de Tolima.

No obstante y para concluir, se hace necesario aclarar que la Agencia Nacional
de Mineria no tiene injerencia ni competencia en los conflictos de naturaleza ci-
vil que se susciten entre los titulares y los propietarios legitimos, poseedores
de buena fe o duefios de mejoras de derechos reales en los poligonos conce-
sionados para el ejercicio de la actividad minera, para lo cual, los titulares de-
beran gestionar las servidumbres por negociacidon directa o via judicial corres-
pondientes en los términos de la Ley 1274 de 2009, en concordancia con lo
dispuesto en el articulo 27 de la Ley 1955 de 2019, habida cuenta que la mera
existencia del otorgamiento del titulo minero no faculta al concesionario para
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adelantar las labores mineras en desmedro de derechos reales adquiridos por
los miembros de la comunidad.

En mérito de lo expuesto, el Gerente de Seguimiento y Control de la
Vicepresidencia de Seguimiento, Control y Seguridad Minera de la Agencia
Nacional de Mineria -ANM-, en uso de sus atribuciones legales vy
reglamentarias,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - CONCEDER el Amparo Administrativo solicitado por
la sociedad ORTEGA ESPINOSA Y CIA S.A.S.,, NIT 900139971-1,
representada legalmente por el sefior CESAR RICARDO ORTEGA ESPINOSA, en
calidad de titular del Contrato de Concesion No. HH2-11101, en contra de los
querellados PERSONAS INDETERMINADAS vy los sefores ALBERTO
HILDEBRANDO ROJAS TORRES, JAVIER ALEXANDER SALINAS LUCERO, JOSE
EVER VALDERRAMA RAMIREZ y ESTEVEN AVILA, por las razones expuestas en
la parte motiva del presente acto administrativo, para las actividades ubicadas
en las siguientes coordenadas en el municipio de SAN LUIS, del departamento
de TOLIMA:

Resultados en grados decimales Resultados en DD MM SS:
1. Norte 4°.28783, W(Oeste) 75°.12457 1.4°17'16.19" N, 75° 7' 28.45" W
2. Norte 4°.28771, W(Oeste) 75°.12463 2.4°17'15.76" N, 75° 7' 28.67" W

ARTICULO SEGUNDO. - En consecuencia, de lo anterior, SE ORDENA el
desalojo y la suspensién inmediata y definitiva de los trabajos y obras que
realizan los sefores ALBERTO HILDEBRANDO ROJAS TORRES, JAVIER
ALEXANDER SALINAS LUCERO, JOSE EVER VALDERRAMA RAMIREZ, ESTEVEN
AVILA y personas INDETERMINADAS dentro del area del Contrato de Concesién
No. HH2-11101 en las coordenadas ya indicadas.

ARTICULO TERCERO.- Como consecuencia de lo anterior, una vez
ejecutoriada y en firme el presente acto administrativo, oficiar al sefior Alcalde
Municipal de SAN LUIS, departamento del TOLIMA, para que proceda de
acuerdo con los articulos 161, 306 y 309 de la Ley 685 de 2001 -Cdédigo de
Minas-, al cierre definitivo de los trabajos, desalojo de los perturbadores
ALBERTO HILDEBRANDO ROJAS TORRES, JAVIER ALEXANDER SALINAS
LUCERO, JOSE EVER VALDERRAMA RAMIREZ, ESTEVEN AVILA y demas
personas INDETERMINADAS, al decomiso de elementos instalados para la
explotacion y a la entrega de los minerales extraidos por los perturbadores al
titular minero, de conformidad con la descripcion contenida el acapite de
conclusiones del Informe de Visita PARI No. 284 del 29 de julio de 2025.

PARAGRAFO. - Se aclara que la materializacién de las érdenes contempladas
en el amparo administrativo aqui concedido es de naturaleza estrictamente
policiva y su competencia recae de forma exclusiva en el alcalde Municipal de
San Luis - Tolima.

ARTICULO CUARTO. - Poner en conocimiento a las partes el Informe de
Visita Técnica de verificacion PARI No. 284 del 29 de julio de 2025.

ARTICULO QUINTO. - Una vez ejecutoriada la presente decisién, remitir
copia del Informe de Visita Técnica PARI No. 284 del 29 de julio de 2025 y
del presente acto administrativo a la Corporacion Auténoma Regional del
Tolima (CORTOLIMA) vy a la fiscalia general de la Nacion Seccional Tolima. Lo
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anterior a fin de que se tomen las medidas que correspondan, pronunciandose
en lo de su competencia.

ARTICULO SEXTO. - Notifiquese personalmente el presente pronunciamiento
a la sociedad ORTEGA ESPINOSA Y CIA S.A.S. EN LIQUIDACION, NIT
900139971-1, representada legalmente por el sefior CESAR RICARDO ORTEGA
ESPINOSA, en calidad de titular del Contrato de Concesidon No. HH2-11101, de
conformidad con lo establecido en el articulo 67 y 68 de la Ley 1437 de 2011 o
en su defecto, procédase mediante Aviso.

PARAGRAFO.- Respecto de los sefiores ALBERTO HILDEBRANDO ROJAS
TORRES, JAVIER ALEXANDER SALINAS LUCERO, JOSE EVER VALDERRAMA
RAMIREZ y ESTEVEN AVILA y demas PERSONAS INDETERMINADAS, surtase
su notificacién conforme con lo dispuesto en el articulo 69 de la Ley 1437 de
2011 -Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo-

ARTICULO SEPTIMO. - Contra la presente Resolucion procede ante este
despacho el Recurso de Reposicién, el cual puede interponerse dentro de los
diez (10) dias siguientes a su notificacion personal o del dia siguiente de la
entrega del aviso, de conformidad con el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011 -
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo-
visto lo dispuesto por el articulo 297 de la Ley 685 de 2001 -Cddigo de Minas-.

Dado en Bogota D.C., a los 21 dias del mes de octubre de 2025

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JIMMY SOTO DIAZ

GERENTE DE SEGUIMIENTO Y CONTROL
Elabord: Diego Fernando Linares Rozo,Lynda Mariana Riveros Torres
Revisd: Diego Fernando Linares Rozo
Aprobéd: Angela Viviana Valderrama Gomez,Jann Carlo Castro Rojas,Miguel Angel Sanchez Hernandez
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Radicado: 20259010596771

Agencia Agencia Nacional de Mineria

[&] Nacional de Mineria

Ibagué, 12-11-2025 11:08 AM

Sefior (a) (es):

JOSE EVER VALDERRAMA RAMIREZ
Email:

Teléfono: 0

Celular: 0

Direccion: SIN DIRECCION
Departamento: BOGOTA, D.C.
Municipio: BOGOTA, D.C.

ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO Resolucién VSC No. 2722 del 21 de octubre del 2025
Cordial saludo,

Dando cumplimiento a lo ordenado en el articulo 269 de la Ley 685 de 2001 y al numeral 4° del articulo 10 de
la Resolucion 0206 de marzo 22 de 2013, me permito comunicarle que dentro del expediente HH2-11101, se
ha proferido Resolucién VSC No. 2722 del 21 de octubre del 2025, “POR MEDIO DE LA CUAL SE
RESUELVE UNA SOLICITUD DE AMPARO ADMINISTRATIVO DENTRO DEL CONTRATO DE
CONCESION No. HH2-11101", y de la cual procede el Recurso de Reposicidn que deberd interponerse ante
la Agencia Nacional de Mineria, dentro de los diez (10) dias siguientes al surtimiento de la presente
notificacion en los términos del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Por lo tanto, la presente notificacion se entendera surtida al finalizar el dia siguiente al de la entrega del aviso
en el lugar de destino.

iGracias!
Atentamente. "’/)
DIEG ANDO LINARES ROZ0O

CoordinadorPunto de Atencion Regional Ibagué

Anexos: 9 Paginas.

Copia: No aplica

Elabord: Angie Cardenas — Técnico Asistencial.
Revisé: Diego Linares — Coordinador Par Ibagué.
Fecha de elaboracién: 12-11-2025 11:08 AM.
Numero de radicado que responde:

Tipo de respuesta: Total.

Archivado en: HH2-11101

Atencidn al Ciudadano y Radicacion Sede Principal Pagina | 1
Av. ElL Dorado #57-41. Torre 7, piso 2 | Bogota D.C. - Colombia

Conmutador: (+57) 601 220 19 59

Linea Gratuita: (+57) 01 8000 933 833



VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA

RESOLUCION NUMERO VSC - 2722 DE 21 OCT 2025

"POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE AMPARO
ADMINISTRATIVO DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION No. HH2-
11101”

GERENTE DE SEGUIMIENTO Y CONTROL

El Gerente de Seguimiento y Control de la Agencia Nacional de Mineria, en
ejercicio de sus funciones legales y en especial de las conferidas por el
Decreto-Ley 4134 del 3 de noviembre de 2011, la Ley 2056 de 2020 y las
Resoluciones No. 206 del 22 de marzo de 2013, No. 933 del 27 de octubre de
2016, No. 223 de 29 de abril de 2021 modificada por la No. 363 de 30 de junio
de 2021 y Resolucion VAF-2300 del 05 de septiembre de 2025, proferidas por
la Agencia Nacional de Mineria, teniendo en cuenta los siguientes,

ANTECEDENTES

El 21 de Julio de 2009 se suscribié el contrato de concesién No. HH2-11101,
entre el INSTITUTO COLOMBIANO DE GEOLOGIA Y MINERIA- INGEOMINAS vy el
sefior FERNANDO FALLA LOPEZ, para la exploracion y explotacion de un
yacimiento de Marmol y otras rocas metamorficas, rocas o piedras calizas de
talla y de construccidon; roca o piedra caliza en bruto, en un area de 95
hectareas y 5.397,5 metros cuadrados, localizado en el municipio de San Luis
en el departamento del Tolima, por un término de treinta (30) anos, contados
a partir del 4 de noviembre de 2009, fecha en la cual fue inscrito en el Registro
Minero Nacional.

El 11 de mayo de 2010, mediante Resolucion GTRI No. 155, inscrita en el
Registro Minero Nacional el 08 de septiembre de 2010 , se declard
perfeccionada la cesidon total del 100% de los derechos y obligaciones que le
corresponden al sefior FERNANDO FALLA LOPEZ dentro del contrato de
concesion No. HH2-11101 a favor de la SOCIEDAD ORTEGA ESPINOSA Y CIA S.
EN C., NIT 900139971-1.

En Resolucién GTRI No. 004 del 13 de enero del 2012, se aprobd el Programa
de Trabajos y Obras-PTO, para una explotacién anual de 40.320 ton., de
Marmol y caliza y declard inicio de la etapa de explotacion a partir de su
expedicion.

El 12 de Julio de 2012, bajo radicado No. 20124250016072, se allegé la
Resolucién No. 2462 del 9 de julio de 2012, por la cual CORTOLIMA otorgd
Licencia Ambiental para el contrato de concesién No. HH2-11101.

Mediante Resolucion No. 4479 del 30 de Octubre de 2014, se ordend la
correccion en el Registro Minero Nacional de la titularidad del Contrato de
Concesién No. HH2-11101, de tal forma que figure como Unico titular la
sociedad ORTEGA ESPINOSA Y CIA S. EN C. Acto inscrito en el Registro Minero
Nacional el 13 de enero de 2015
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Mediante Resolucion No. 001834 del 31 de mayo de 2016, inscrita en Registro
Minero Nacional el 19 de mayo de 2017, se realizé el cambio de razén social de
la sociedad titular por el de sociedad ORTEGA ESPINOSA Y CIA A S.AS. EN C
por el de ORTEGA ESPINOSA & COMPANIA S.A.S. EN LIQUIDACION, NIT
900139971-1.

Con fundamento en el articulo 307 y siguientes de la Ley 685 de 2001 -Cédigo
de Minas-, el 30 de mayo de 2025, radicado ANM No. 20251003964432, el
sefior CESAR RICARDO ORTEGA ESPINOSA, en calidad de representante legal
de la sociedad ORTEGA ESPINOSA Y CIA S.A.S., titular del contrato de
concesion No. HH2-11101, presentd solicitud de Amparo Administrativo en
contra de los actos de perturbacidon u ocupacién adelantados por PERSONAS
INDETERMINADAS vy los sefiores: ALBERTO HILDEBRANDO ROJAS TORRES (CC
80.363.796), JAVIER ALEXANDER SALINAS LUCERO (CC 3.237.115), JOSE
EVER VALDERRAMA RAMIREZ (CC 93.361.158) y ESTEVEN AVILA.

En Auto PARI No. 620 del 6 de junio de 2025, notificado por estado 073 del 9
de junio de 2025, se requirié al titular para que complemente la solicitud
enunciada, indicando:

“a) descripcion de los presuntos hechos perturbatorios adelantado dentro
del contrato de concesion No. HH2-11101, b) las coordenadas exactas
donde se estan adelantando dichos actos y c) la indicacién del domicilio y
residencia de los terceros alli determinados o, de no tener conocimiento de
ello, la manifestacion de NO conocerlas, concediendo el término de UN (1)
MES contado a partir de su notificacion por estado, de acuerdo con en el
articulo 17 de la Ley 1437 de 2011.”

En cumplimiento al auto precedente en radicado ANM 20251003994072 del 16
de junio de 2025, el representante legal de la sociedad titular minera allegd
documentacion en la que efectia la descripcion de los presuntos hechos
perturbatorios y aporta Acta de Reconocimiento del Area y Desalojo (Fallida)
emitida por la Alcaldia de San Luis Tolima emitida el 7 de mayo de 2021 y
Sentencia de fecha 7 de abril de 2025, proferida por el JUZGADO UNICO
PROMISCUO MUNICIPAL DE SAN LUIS TOLIMA dentro de proceso de
Pertenencia 73678408900120210015300. A su vez, indica que el area ocupada
por los presuntos perturbadores, ubicado en jurisdiccién del municipio de SAN
LUIS, del departamento de TOLIMA, es la descrita asi:

VERTICE COORDENADASCTM12 | COORDENADAS WKLD 4686
X Y LATITUD | LONGITUD

1 476423494 | 203218307 | 4,28825N | 7512486 W

2 4764497,05 | 203222493 | 4,28865N | 7512383 W

3 476451610 | 203222251 | 428705N | 7512302 W

4 476423453 | 203203402 | 4,28703N | 7512550 W

A través del Auto PARI No. 687 del 1° de julio de 2025, notificado por Estado
Juridico No. 081 del 2 de julio de 2025, y por EDICTO PAR-I No. 02, fijado el 3
de julio 2025, en la pagina web de la Agencia Nacional de Min,erl'a y el 21 de
julio de 2025, en la Alcaldia Municipal de San Luis!, SE ADMITIO la solicitud de
Amparo Administrativo, dado que se cumplié con los requisitos establecidos

1 Dentro del expediente reposa CONSTANCIA DE FIJACION Y DESFIJACION DE EDICTO emitida por la Alcaldia de
San luis, y en el siguiente link del edicto fijado en la pagina web de la ANM:
https://www.anm.gov.co/sites/default/files/atencion_minero/EDICTO%2002%20HH2-11101.pdf
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segun lo prescrito en el articulo 308 de la Ley 685 de 2001 -Cddigo de Minas-,
y SE FIJO como fecha para la diligencia de reconocimiento de area el 25 de
julio de 2025.

En oficio ANM No. 20259010586241 del 3 de julio de 2025, remitido por correo
electronico recibido los dias 3 y 15 de julio de 2025, se comision6 a Alcaldia del
municipio de San Luis, departamento Tolima, efectuar la notificacion en los
términos del articulo 310 de la Ley 685 de 2001, del auto enunciado, a los
querellados determinados e indeterminados, teniendo en cuenta que en la
solicitud de amparo administrativo el titular minero manifesté desconocer su
domicilio.

El 25 de julio de 2025, se llevd a cabo la diligencia de reconocimiento de area,
iniciando en el Alcaldia de San Luis y posterior a ello desplazandose al area
referenciada (tal como se evidencia en acta de verificacidn de area) en donde
se constato la presencia de la parte querellante, representada por el ingeniero
(jefe de mina) Miguel Oswaldo Montealegre Gémez, identificado con cédula de
ciudadania No. 9.522.571, la abogada Carolina Garcia Miranda (Corregidora de
anandé) delegada de la Alcaldia de San Luis y el querellado sefior Esteven
Avila, identificado con cédula de ciudadania No. 1073161600. Este ultimo se
comunico telefénicamente con el también querellado Javier Alexander Salinas
guien manifiesta que se encuentra en la ciudad de Ibagué y, por tanto, a
través de aplicacion de mensajeria instantdanea WhatsApp y via correo
electrénico aportara su intervencién, la cual se adjunta al acta.

En Informe de Visita (Amparo administrativo) PARI — No. 284 del 29 de julio de
2025, se recogieron los resultados de la visita técnica al drea del Contrato de
Concesién HH2-11101, concluyendo:

"9. Conclusiones

El 25 de julio de 2025, en cumplimiento del Auto PAR-I No. 687 del
1/07/2025, se realizd la verificacion de campo de la solicitud de Amparo
Administrativo en el Contrato HH2-11101 concluyendo que:

De acuerdo con los resultados de la inspeccion de campo y su contraste en
el Catastro Minero (AnnA Mineria) se establece que las 2 plantas de
trituracion y molienda de marmol referenciadas en los puntos de
coordenadas Magna -Sirgas:

Resultados en grados decimales Resultados en DD MM SS:

1. Norte 4°.28783, W (Oeste) 75°.12457 1.4°17'16.19" N, 75° 7' 28.45"
w

2. Norte 4°.28771, W (Oeste) 75°.12463 2.4°17'15.76" N, 75° 7' 28.67" W

Se encuentran al interior del titulo minero HH2-11101 ocupando area del
poligono minero otorgado a la sociedad Ortega Espinosa & Compafiia SAS
en liquidacion.

2-En el sitio inspeccionado no se observd que se adelante la extraccion o
explotacion de marmol u otro mineral.

10. Recomendaciones
De acuerdo con lo anterior, y segun las consideraciones juridicas asociadas

a este tramite, se deberd dar respuesta a la solicitud de amparo
administrativo. (...)”
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FUNDAMENTOS DE LA DECISION

A fin de resolver de fondo la solicitud de amparo administrativo presentada
bajo el radicado No. 20251003964432 de 30 de mayo de 2025,
complementado en radicado ANM 20251003994072 del 16 de junio de 2025,
por CESAR RICARDO ORTEGA ESPINOSA, en calidad de representante legal de
la sociedad ORTEGA ESPINOSA Y CIA S.A.S,, titular del contrato de concesién
No. HH2-11101, se hace relevante el establecer la finalidad de dicho
procedimiento de conformidad a lo dispuesto por los articulos 307 y 309 de la
Ley 685 de 2001 -Cddigo de Minas- que establecen:

“"Articulo 307. Perturbaciéon. E| beneficiario de un titulo minero podra
solicitar ante el alcalde, amparo provisional para que se suspendan
inmediatamente la_ocupacién, perturbacion o despojo de terceros que
la realice en el drea objeto de su titulo. Esta querella se tramitara mediante
el procedimiento breve, sumario y preferente que se consagra en los
articulos siguientes. A opcion del interesado dicha querella podra
presentarse y tramitarse también ante la autoridad minera nacional.

Articulo 309. Reconocimiento del area y desalojo. Recibida la
solicitud, el alcalde fijara fecha y hora para verificar sobre el terreno los
hechos y si han tenido ocurrencia dentro de los linderos del titulo del
beneficiario. La fijacion de dicha fecha se notificaré personal y previamente
al autor de los hechos si este fuere conocido. En la diligencia sélo sera
admisible su defensa si presenta un titulo minero vigente e inscrito. La
fijacion del dia y hora para la diligencia se hara dentro de las cuarenta y
ocho horas (48) siguientes al recibo de la querella y se practicara dentro de
los veinte (20) dias siguientes.

En la misma diligencia y previo dictamen de un perito designado por el
alcalde, que conceptie sobre si la explotacion del tercero se hace dentro de
los linderos del titulo del querellante, se ordenard el desalojo del
perturbador, la_inmediata suspension de los trabajos y obras mineras de
este, el decomiso de todos los elementos instalados para la explotacion y la
entrega a dicho querellante de los minerales extraidos. Ademds de las
medidas sefaladas, el alcalde pondra en conocimiento de la explotacion
ilicita del perturbador a la competente autoridad penal.

[Subrayado por fuera del texto original.]

Bajo dicho contexto normativo, se deduce que la procedencia de la actuacion
de amparo administrativo estd encaminada a ser un tramite expedito que tiene
por objeto restablecer los derechos de los titulares mineros, quienes han
suscrito con el Estado un Contrato de Concesién —-u otra modalidad de titulo
minero legalmente reconocido- para la explotacidn de un mineral especifico en
un area determinada, respecto de las afectaciones que pueda estar causando
un tercero que adelante actividades mineras, o cualquier otra actividad de
ocupacion, despojo o perturbacion dentro del area del contrato.

En otros términos, la solicitud de amparo administrativo estd encaminada a
garantizar los derechos de los titulares mineros cuando se presentan
afectaciones causadas por un (unos) tercero (terceros) que impidan el correcto
ejercicio de su actividad minera, de manera que los efectos adversos a sus
intereses se detengan inmediatamente protegiendo su derecho de exclusividad
a explotar el mineral concesionado en el area previamente determinada, o
dicho de otra forma, restableciendo las condiciones del area que permitan el
ejercicio de los derechos a explorar y explotar derivados del contrato de
concesion.
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En tal sentido, el beneficiario de un titulo minero podra solicitar del Estado, a
través de las Alcaldias Municipales correspondientes o de la Autoridad Minera,
amparo provisional para que se suspenda inmediatamente la ocupacion,
perturbacién o despojo de terceros, que se realice dentro del area objeto de su
titulo.

En este orden de ideas, la autoridad de conocimiento debe verificar primero,
gue quien impetre la accion de amparo administrativo sea titular minero, igual-
mente que el autor del hecho no sea titular minero, porque este seria el Unico
caso de defensa admisible, y que los hechos perturbatorios se encuentren den-
tro del area del titular, lo anterior para que sean de competencia de la respec-
tiva autoridad.

De acuerdo con los articulos 307 y 309 de la Ley 685 de 2001 -Cddigo de Mi-
nas-, esta claramente establecido que el presupuesto fundamental para efectos
de predicar la procedencia o no de un amparo administrativo radica en la exis-
tencia de una ocupacion, perturbacion o despojo de terceros que se encuen-
tren realizando estas actividades dentro del area de un titulo del cual no es be-
neficiario.

La Corte Constitucional en la Sentencia T-361 de 1993, (M.P. Eduardo
Cifuentes Mufioz), sefala:

“La accion de amparo administrativo tiene como finalidad impedir la
ocupacion de hecho o cualquier otro acto perturbatorio actual o inminente
contra el derecho que consagra el titulo minero. El caracter tuitivo de esta
garantia de los derechos mineros frente a actos de perturbacion u
ocupacion de hecho se refleja en un procedimiento previsto por el
legislador en el que no se vislumbra ni se articula confrontacion alguna
entre el particular y el Estado, sino amparo de los derechos de un sujeto
privado ante los actos perturbadores de otro u otros, todo lo cual hace de
éste un proceso de naturaleza eminentemente policiva.”

En concordancia con la normatividad y jurisprudencia expuesta, se evalta el
caso de la referencia, encontrandose la siguiente situacion factica:

Que, tal como consta en el acta de diligencia de verificacion y en el Informe de
Visita PARI - No. 284 del 29 de julio de 2025, a) dentro del area del titulo
minero No. HH2-11101 existen 2 plantas, NO autorizadas por el titular minero,
en las que se procesa marmol para producir carbonato de calcio (trituracién y
molienda y empaque en lonas), b) La planta ubicada en las coordenadas:
Norte 4°.28783, W (Oeste) 750.12457, se encuentra activa y segun informa el
guerellado Estiven Avila, pertenece al también querellado senor Javier Salinas.
c) la planta ubicada en las coordenadas Norte 4°.28771, W (Oeste) 750.12463
se encuentra inactiva y segun informa el sefior Estiven Avila pertenece al
también querellado Alberto Rojas. D) se presenta ocupacion dentro del area
del titulo minero No. HH2-11101 por parte de los sefores Estiven Avila, Javier
Salinas y Alberto Rojas, quienes no presentan o allegan titulo minero inscrito,
esto por cuanto:

- El querellado Estiven Avila, quien se encontraba en el area visitada
donde se llevd a cabo la diligencia de reconocimiento el 25 de julio de
2025, manifestd ser: “... arrendatario de Javier salinas, lleva 3 afios en el lu-
gar y se dedica a procesar la piedra...las labores que desarrolla no afectan el
subsuelo”

- El querellado Javier Salinas, en comunicaciones recibidas y adjuntas al
acta de la diligencia de reconocimiento, manifiesta:
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“...Desde hace mas de quince (15) afios ejerzo de manera publica, pacifica,
continua y sin interrupciones la posesion del predio en el que actualmente
se realiza esta actuacion administrativa. Esta posesion ha sido ejercida
junto con los sefiores Alberto y Ever, quienes también ostentan calidad de
poseedores legitimos. Durante todo este tiempo, no ha existido
intervencidn ni oposicion alguna por parte de los titulares del titulo minero.

Es importante precisar que la actividad que actualmente se desarrolla en el
predio, a través del molino, no esta siendo ejecutada por el suscrito, sino
por un tercero. No obstante, dicha actividad ha sido permitida en el marco
de la posesion, y se trata de una labor estrictamente industrial, consistente
en la trituracion y clasificacion de piedra caliza que proviene de otras minas
legalmente constituidas, con el fin de producir calcio. En ningun caso esta
actividad implica uso del subsuelo ni desarrollo de actividad minera
amparadas por el titulo minero.

Ademas, se destaca que en la zona de Payandé, especificamente en el
sector donde se encuentra ubicado el predio objeto de esta actuacion,
funcionan actualmente diversos molinos que desarrollan la misma actividad
industrial, sin que ello haya sido catalogado como una actividad extractiva
ni haya sido considerado perturbador del uso del subsuelo. Se trata, por
tanto, de una practica extendida y reconocida en la region.

Dicho funcionamiento del molino se enmarca plenamente en lo permitido
por el uso del suelo de San Luis, el cual autoriza expresamente este tipo de
actividad industrial, razon por la cual no se esta haciendo una destinacion
distinta, ni se incurre en una ocupacion ilegal o irregular. Por el contrario,
se trata de una operacion legitima, abierta y conocida tanto por la
comunidad como por los propios titulares del titulo minero.

Cabe sehalar que los sefiores Ortega han tenido conocimiento pleno del
funcionamiento del molino durante afos, e incluso, en diferentes
oportunidades, suministraron piedra para ser procesada en este, lo que
demuestra no solo tolerancia, sino aceptacion y participacion directa en esa
actividad. Solo ahora, sin una justificacion real y tras afos de inactividad
frente al predio, se pretende alegar una perturbacion que nunca existio,
frente a una actividad que nie s minera ni ha interferido con el ejercicio del
titulo minero.

Dejo constancia expresa de que yo, Javier Alexander Salinas Lucero, no he
ejecutado ni ejecuto actualmente ninguna actividad minera, y que la
actividad industrial que se desarrolla en el predio no constituye exploracion,
explotacion ni beneficio de recursos del subsuelo. Ademds, la posesion
ejercida por el suscrito y por los sefiores Alberto y Ever se encuentra
amparada por el ordenamiento juridico colombiano, y no puede ser
desconocida ni desplazada por via administrativa sin el cumplimiento de los
procedimientos legales establecidos.

El régimen minero colombiano, contenido en la Ley 685 de 2001, la Ley
1001 de 2005 y el Decreto 2655 de 1988, establece que el titulo minero
otorga un derecho exclusivo sobre el subsuelo, sin implicar propiedad ni
posesion sobre el terreno superficial, y que cualquier intervencion sobre
predios ocupados por terceros debe sujetarse a los mecanismos judiciales y
legales previstos para ello, como las servidumbres o procesos
expropiatorios. En consecuencia, la existencia de una actividad industrial
permitida por el uso del suelo, desarrollada por un tercero, en un predio
poseido legitimamente y sin intervencion del subsuelo, no constituye
perturbacion ni vulneracion del derecho minero.

Por todo lo anterior, solicito de manera respetuosa que se declare que no
existe perturbacion alguna al titulo minero otorgado a los sefiores Ortega,
por cuanto el suscrito no ha ejecutado actividad minera; la actividad
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actualmente desarrollada en el predio es industrial, no extractiva, se ajusta
plenamente al uso del suelo vigente en la zona de Payande- San Luis; y ha
sido histéricamente conocida, tolerada y aceptada por los propios titulares
del derecho minero.”

Por su parte, junto con la solicitud de amparo administrativo, se aportd Sen-
tencia de fecha 7 de abril de 2025, proferida por el Juzgado Unico Promiscuo
Municipal de San Luis (Tolima), dentro de proceso de Pertenencia No.
73678408900120210015300 interpuesto por los aca querellados Alberto Hilde-
brando Rojas Torres, Javier Alexander Salinas Lucero y José Ever Valderrama
Ramirez, documento que se puso de presente el dia de la diligencia y ante el
cual la abogada Carolina Garcia Miranda (Corregidora de Payandé) delegada de
la Alcaldia de San Luis, manifesté:

“"En la sentencia aportada se evidencia que se negd las pretensiones de la
demanda, hay ocupacion del predio... En este momento hay una posesion
no legalizada dentro del predio segun sentencia aportada a la solicitud de
los alli demandados.”

De acuerdo con los hechos descritos, es menester recalcar que, si bien, de
acuerdo con el acta de diligencia de verificacion del 25 de julio de 2025, el
Informe de Visita PARI - No. 284 del 29 de julio de 2025 y lo manifestado por
los querellados, en el sitio inspeccionado NO se adelanta la extraccion o
explotacion de marmol u otro mineral, SI se encuentra debidamente acreditado
gue se presenta una perturbacidén por ocupacidn ocasionada por las plantas de
procesamiento que se encuentran dentro del area del titulo minero No. HH2-
11101, y que las personas que la ejercen son los querellados Estiven Avila,
Javier Salinas, Alberto Rojas y/o Personas Indeterminadas, y en ese sentido se
deberd dar aplicacibn a las consecuencia juridica establecida en Ia
normatividad citada, esto es, ordenar la suspensién inmediata y definitiva de
estas labores en tanto no estan autorizadas por el legitimo titular minero y se
estan desarrollado al interior del area de su titulo minero, en los puntos
referenciados.

Asi, al dilucidarse que los acé querellados no cuentan con titulo minero inscrito,
como Unica defensa admisible dentro del tramite de amparo administrativo, asi
como tampoco presentan documento alguno que acredite que se ha constituido
servidumbre minera y/o algun acuerdo legitimo vigente con el titular minero
para adelantar las labores que se encuentran desarrollando dentro del area del
Contrato de Concesion No. HH2-11101, se consideran debidamente acreditados
los hechos que el querellante manifestdé como perturbacién por ocupacion en la
solicitud de amparo administrativo presentada ante esta autoridad minera y en
consecuencia se debe proceder segun dictado en el articulo 309 la Ley 685 de
2001 -Cédigo de Minas- para dicha situacién, esto es, la inmediata suspensién
de los trabajos y obras de quienes realizan la actividad en los puntos
referenciados en el Informe de Visita PARI - No. 284 del 29 de julio de 2025,
(plantas 1 y 2), la cual sera ejecutada por el Alcalde del municipio de San Luis,
del departamento de Tolima.

No obstante y para concluir, se hace necesario aclarar que la Agencia Nacional
de Mineria no tiene injerencia ni competencia en los conflictos de naturaleza ci-
vil que se susciten entre los titulares y los propietarios legitimos, poseedores
de buena fe o duefios de mejoras de derechos reales en los poligonos conce-
sionados para el ejercicio de la actividad minera, para lo cual, los titulares de-
beran gestionar las servidumbres por negociacidon directa o via judicial corres-
pondientes en los términos de la Ley 1274 de 2009, en concordancia con lo
dispuesto en el articulo 27 de la Ley 1955 de 2019, habida cuenta que la mera
existencia del otorgamiento del titulo minero no faculta al concesionario para
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adelantar las labores mineras en desmedro de derechos reales adquiridos por
los miembros de la comunidad.

En mérito de lo expuesto, el Gerente de Seguimiento y Control de la
Vicepresidencia de Seguimiento, Control y Seguridad Minera de la Agencia
Nacional de Mineria -ANM-, en uso de sus atribuciones legales vy
reglamentarias,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - CONCEDER el Amparo Administrativo solicitado por
la sociedad ORTEGA ESPINOSA Y CIA S.A.S.,, NIT 900139971-1,
representada legalmente por el sefior CESAR RICARDO ORTEGA ESPINOSA, en
calidad de titular del Contrato de Concesion No. HH2-11101, en contra de los
querellados PERSONAS INDETERMINADAS vy los sefores ALBERTO
HILDEBRANDO ROJAS TORRES, JAVIER ALEXANDER SALINAS LUCERO, JOSE
EVER VALDERRAMA RAMIREZ y ESTEVEN AVILA, por las razones expuestas en
la parte motiva del presente acto administrativo, para las actividades ubicadas
en las siguientes coordenadas en el municipio de SAN LUIS, del departamento
de TOLIMA:

Resultados en grados decimales Resultados en DD MM SS:
1. Norte 4°.28783, W(Oeste) 75°.12457 1.4°17'16.19" N, 75° 7' 28.45" W
2. Norte 4°.28771, W(Oeste) 75°.12463 2.4°17'15.76" N, 75° 7' 28.67" W

ARTICULO SEGUNDO. - En consecuencia, de lo anterior, SE ORDENA el
desalojo y la suspensién inmediata y definitiva de los trabajos y obras que
realizan los sefores ALBERTO HILDEBRANDO ROJAS TORRES, JAVIER
ALEXANDER SALINAS LUCERO, JOSE EVER VALDERRAMA RAMIREZ, ESTEVEN
AVILA y personas INDETERMINADAS dentro del area del Contrato de Concesién
No. HH2-11101 en las coordenadas ya indicadas.

ARTICULO TERCERO.- Como consecuencia de lo anterior, una vez
ejecutoriada y en firme el presente acto administrativo, oficiar al sefior Alcalde
Municipal de SAN LUIS, departamento del TOLIMA, para que proceda de
acuerdo con los articulos 161, 306 y 309 de la Ley 685 de 2001 -Cdédigo de
Minas-, al cierre definitivo de los trabajos, desalojo de los perturbadores
ALBERTO HILDEBRANDO ROJAS TORRES, JAVIER ALEXANDER SALINAS
LUCERO, JOSE EVER VALDERRAMA RAMIREZ, ESTEVEN AVILA y demas
personas INDETERMINADAS, al decomiso de elementos instalados para la
explotacion y a la entrega de los minerales extraidos por los perturbadores al
titular minero, de conformidad con la descripcion contenida el acapite de
conclusiones del Informe de Visita PARI No. 284 del 29 de julio de 2025.

PARAGRAFO. - Se aclara que la materializacién de las érdenes contempladas
en el amparo administrativo aqui concedido es de naturaleza estrictamente
policiva y su competencia recae de forma exclusiva en el alcalde Municipal de
San Luis - Tolima.

ARTICULO CUARTO. - Poner en conocimiento a las partes el Informe de
Visita Técnica de verificacion PARI No. 284 del 29 de julio de 2025.

ARTICULO QUINTO. - Una vez ejecutoriada la presente decisién, remitir
copia del Informe de Visita Técnica PARI No. 284 del 29 de julio de 2025 y
del presente acto administrativo a la Corporacion Auténoma Regional del
Tolima (CORTOLIMA) vy a la fiscalia general de la Nacion Seccional Tolima. Lo
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anterior a fin de que se tomen las medidas que correspondan, pronunciandose
en lo de su competencia.

ARTICULO SEXTO. - Notifiquese personalmente el presente pronunciamiento
a la sociedad ORTEGA ESPINOSA Y CIA S.A.S. EN LIQUIDACION, NIT
900139971-1, representada legalmente por el sefior CESAR RICARDO ORTEGA
ESPINOSA, en calidad de titular del Contrato de Concesidon No. HH2-11101, de
conformidad con lo establecido en el articulo 67 y 68 de la Ley 1437 de 2011 o
en su defecto, procédase mediante Aviso.

PARAGRAFO.- Respecto de los sefiores ALBERTO HILDEBRANDO ROJAS
TORRES, JAVIER ALEXANDER SALINAS LUCERO, JOSE EVER VALDERRAMA
RAMIREZ y ESTEVEN AVILA y demas PERSONAS INDETERMINADAS, surtase
su notificacién conforme con lo dispuesto en el articulo 69 de la Ley 1437 de
2011 -Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo-

ARTICULO SEPTIMO. - Contra la presente Resolucion procede ante este
despacho el Recurso de Reposicién, el cual puede interponerse dentro de los
diez (10) dias siguientes a su notificacion personal o del dia siguiente de la
entrega del aviso, de conformidad con el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011 -
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo-
visto lo dispuesto por el articulo 297 de la Ley 685 de 2001 -Cddigo de Minas-.

Dado en Bogota D.C., a los 21 dias del mes de octubre de 2025

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JIMMY SOTO DIAZ

GERENTE DE SEGUIMIENTO Y CONTROL
Elabord: Diego Fernando Linares Rozo,Lynda Mariana Riveros Torres
Revisd: Diego Fernando Linares Rozo
Aprobéd: Angela Viviana Valderrama Gomez,Jann Carlo Castro Rojas,Miguel Angel Sanchez Hernandez
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Radicado: 20259010596751

Agencia Agencia Nacional de Mineria

[&] Nacional de Mineria

Ibagué, 12-11-2025 11:08 AM

Sefior (a) (es):

ESTEVEN AVILA

Email:

Teléfono: 0

Celular: 0

Direccion: SIN DIRECCION
Departamento: BOGOTA, D.C.
Municipio: BOGOTA, D.C.

ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO Resolucién VSC No. 2722 del 21 de octubre del 2025
Cordial saludo,

Dando cumplimiento a lo ordenado en el articulo 269 de la Ley 685 de 2001 y al numeral 4° del articulo 10 de
la Resolucion 0206 de marzo 22 de 2013, me permito comunicarle que dentro del expediente HH2-11101, se
ha proferido Resolucién VSC No. 2722 del 21 de octubre del 2025, “POR MEDIO DE LA CUAL SE
RESUELVE UNA SOLICITUD DE AMPARO ADMINISTRATIVO DENTRO DEL CONTRATO DE
CONCESION No. HH2-11101", y de la cual procede el Recurso de Reposicidn que deberd interponerse ante
la Agencia Nacional de Mineria, dentro de los diez (10) dias siguientes al surtimiento de la presente
notificacion en los términos del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Por lo tanto, la presente notificacion se entendera surtida al finalizar el dia siguiente al de la entrega del aviso
en el lugar de destino.

iGracias!
Atentamente. "’/)
DIEG ANDO LINARES ROZ0O

CoordinadorPunto de Atencion Regional Ibagué

Anexos: 9 Paginas.

Copia: No aplica

Elabord: Angie Cardenas — Técnico Asistencial.
Revisé: Diego Linares — Coordinador Par Ibagué.
Fecha de elaboracién: 12-11-2025 11:08 AM.
Numero de radicado que responde:

Tipo de respuesta: Total.

Archivado en: HH2-11101

Atencidn al Ciudadano y Radicacion Sede Principal Pagina | 1
Av. ElL Dorado #57-41. Torre 7, piso 2 | Bogota D.C. - Colombia

Conmutador: (+57) 601 220 19 59

Linea Gratuita: (+57) 01 8000 933 833



VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA

RESOLUCION NUMERO VSC - 2722 DE 21 OCT 2025

"POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE AMPARO
ADMINISTRATIVO DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION No. HH2-
11101”

GERENTE DE SEGUIMIENTO Y CONTROL

El Gerente de Seguimiento y Control de la Agencia Nacional de Mineria, en
ejercicio de sus funciones legales y en especial de las conferidas por el
Decreto-Ley 4134 del 3 de noviembre de 2011, la Ley 2056 de 2020 y las
Resoluciones No. 206 del 22 de marzo de 2013, No. 933 del 27 de octubre de
2016, No. 223 de 29 de abril de 2021 modificada por la No. 363 de 30 de junio
de 2021 y Resolucion VAF-2300 del 05 de septiembre de 2025, proferidas por
la Agencia Nacional de Mineria, teniendo en cuenta los siguientes,

ANTECEDENTES

El 21 de Julio de 2009 se suscribié el contrato de concesién No. HH2-11101,
entre el INSTITUTO COLOMBIANO DE GEOLOGIA Y MINERIA- INGEOMINAS vy el
sefior FERNANDO FALLA LOPEZ, para la exploracion y explotacion de un
yacimiento de Marmol y otras rocas metamorficas, rocas o piedras calizas de
talla y de construccidon; roca o piedra caliza en bruto, en un area de 95
hectareas y 5.397,5 metros cuadrados, localizado en el municipio de San Luis
en el departamento del Tolima, por un término de treinta (30) anos, contados
a partir del 4 de noviembre de 2009, fecha en la cual fue inscrito en el Registro
Minero Nacional.

El 11 de mayo de 2010, mediante Resolucion GTRI No. 155, inscrita en el
Registro Minero Nacional el 08 de septiembre de 2010 , se declard
perfeccionada la cesidon total del 100% de los derechos y obligaciones que le
corresponden al sefior FERNANDO FALLA LOPEZ dentro del contrato de
concesion No. HH2-11101 a favor de la SOCIEDAD ORTEGA ESPINOSA Y CIA S.
EN C., NIT 900139971-1.

En Resolucién GTRI No. 004 del 13 de enero del 2012, se aprobd el Programa
de Trabajos y Obras-PTO, para una explotacién anual de 40.320 ton., de
Marmol y caliza y declard inicio de la etapa de explotacion a partir de su
expedicion.

El 12 de Julio de 2012, bajo radicado No. 20124250016072, se allegé la
Resolucién No. 2462 del 9 de julio de 2012, por la cual CORTOLIMA otorgd
Licencia Ambiental para el contrato de concesién No. HH2-11101.

Mediante Resolucion No. 4479 del 30 de Octubre de 2014, se ordend la
correccion en el Registro Minero Nacional de la titularidad del Contrato de
Concesién No. HH2-11101, de tal forma que figure como Unico titular la
sociedad ORTEGA ESPINOSA Y CIA S. EN C. Acto inscrito en el Registro Minero
Nacional el 13 de enero de 2015
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Mediante Resolucion No. 001834 del 31 de mayo de 2016, inscrita en Registro
Minero Nacional el 19 de mayo de 2017, se realizé el cambio de razén social de
la sociedad titular por el de sociedad ORTEGA ESPINOSA Y CIA A S.AS. EN C
por el de ORTEGA ESPINOSA & COMPANIA S.A.S. EN LIQUIDACION, NIT
900139971-1.

Con fundamento en el articulo 307 y siguientes de la Ley 685 de 2001 -Cédigo
de Minas-, el 30 de mayo de 2025, radicado ANM No. 20251003964432, el
sefior CESAR RICARDO ORTEGA ESPINOSA, en calidad de representante legal
de la sociedad ORTEGA ESPINOSA Y CIA S.A.S., titular del contrato de
concesion No. HH2-11101, presentd solicitud de Amparo Administrativo en
contra de los actos de perturbacidon u ocupacién adelantados por PERSONAS
INDETERMINADAS vy los sefiores: ALBERTO HILDEBRANDO ROJAS TORRES (CC
80.363.796), JAVIER ALEXANDER SALINAS LUCERO (CC 3.237.115), JOSE
EVER VALDERRAMA RAMIREZ (CC 93.361.158) y ESTEVEN AVILA.

En Auto PARI No. 620 del 6 de junio de 2025, notificado por estado 073 del 9
de junio de 2025, se requirié al titular para que complemente la solicitud
enunciada, indicando:

“a) descripcion de los presuntos hechos perturbatorios adelantado dentro
del contrato de concesion No. HH2-11101, b) las coordenadas exactas
donde se estan adelantando dichos actos y c) la indicacién del domicilio y
residencia de los terceros alli determinados o, de no tener conocimiento de
ello, la manifestacion de NO conocerlas, concediendo el término de UN (1)
MES contado a partir de su notificacion por estado, de acuerdo con en el
articulo 17 de la Ley 1437 de 2011.”

En cumplimiento al auto precedente en radicado ANM 20251003994072 del 16
de junio de 2025, el representante legal de la sociedad titular minera allegd
documentacion en la que efectia la descripcion de los presuntos hechos
perturbatorios y aporta Acta de Reconocimiento del Area y Desalojo (Fallida)
emitida por la Alcaldia de San Luis Tolima emitida el 7 de mayo de 2021 y
Sentencia de fecha 7 de abril de 2025, proferida por el JUZGADO UNICO
PROMISCUO MUNICIPAL DE SAN LUIS TOLIMA dentro de proceso de
Pertenencia 73678408900120210015300. A su vez, indica que el area ocupada
por los presuntos perturbadores, ubicado en jurisdiccién del municipio de SAN
LUIS, del departamento de TOLIMA, es la descrita asi:

VERTICE COORDENADASCTM12 | COORDENADAS WKLD 4686
X Y LATITUD | LONGITUD

1 476423494 | 203218307 | 4,28825N | 7512486 W

2 4764497,05 | 203222493 | 4,28865N | 7512383 W

3 476451610 | 203222251 | 428705N | 7512302 W

4 476423453 | 203203402 | 4,28703N | 7512550 W

A través del Auto PARI No. 687 del 1° de julio de 2025, notificado por Estado
Juridico No. 081 del 2 de julio de 2025, y por EDICTO PAR-I No. 02, fijado el 3
de julio 2025, en la pagina web de la Agencia Nacional de Min,erl'a y el 21 de
julio de 2025, en la Alcaldia Municipal de San Luis!, SE ADMITIO la solicitud de
Amparo Administrativo, dado que se cumplié con los requisitos establecidos

1 Dentro del expediente reposa CONSTANCIA DE FIJACION Y DESFIJACION DE EDICTO emitida por la Alcaldia de
San luis, y en el siguiente link del edicto fijado en la pagina web de la ANM:
https://www.anm.gov.co/sites/default/files/atencion_minero/EDICTO%2002%20HH2-11101.pdf

Pagina2de9 MI1S4-P-001-F-059



https://nam10.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fwww.anm.gov.co%2Fsites%2Fdefault%2Ffiles%2Fatencion_minero%2FEDICTO%252002%2520HH2-11101.pdf&data=05%7C02%7Clynda.riveros@anm.gov.co%7C20cc534e2cb949a7632c08ddc3de92ad%7C7d321262f0924e84bb7c97bc5421bd2b%7C0%7C0%7C638882083258768196%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJFbXB0eU1hcGkiOnRydWUsIlYiOiIwLjAuMDAwMCIsIlAiOiJXaW4zMiIsIkFOIjoiTWFpbCIsIldUIjoyfQ%3D%3D%7C0%7C%7C%7C&sdata=RmtaIeK7NwEAKVkEKNCot58NiZqT69S8HK3Bq2wxaTs%3D&reserved=0

segun lo prescrito en el articulo 308 de la Ley 685 de 2001 -Cddigo de Minas-,
y SE FIJO como fecha para la diligencia de reconocimiento de area el 25 de
julio de 2025.

En oficio ANM No. 20259010586241 del 3 de julio de 2025, remitido por correo
electronico recibido los dias 3 y 15 de julio de 2025, se comision6 a Alcaldia del
municipio de San Luis, departamento Tolima, efectuar la notificacion en los
términos del articulo 310 de la Ley 685 de 2001, del auto enunciado, a los
querellados determinados e indeterminados, teniendo en cuenta que en la
solicitud de amparo administrativo el titular minero manifesté desconocer su
domicilio.

El 25 de julio de 2025, se llevd a cabo la diligencia de reconocimiento de area,
iniciando en el Alcaldia de San Luis y posterior a ello desplazandose al area
referenciada (tal como se evidencia en acta de verificacidn de area) en donde
se constato la presencia de la parte querellante, representada por el ingeniero
(jefe de mina) Miguel Oswaldo Montealegre Gémez, identificado con cédula de
ciudadania No. 9.522.571, la abogada Carolina Garcia Miranda (Corregidora de
anandé) delegada de la Alcaldia de San Luis y el querellado sefior Esteven
Avila, identificado con cédula de ciudadania No. 1073161600. Este ultimo se
comunico telefénicamente con el también querellado Javier Alexander Salinas
guien manifiesta que se encuentra en la ciudad de Ibagué y, por tanto, a
través de aplicacion de mensajeria instantdanea WhatsApp y via correo
electrénico aportara su intervencién, la cual se adjunta al acta.

En Informe de Visita (Amparo administrativo) PARI — No. 284 del 29 de julio de
2025, se recogieron los resultados de la visita técnica al drea del Contrato de
Concesién HH2-11101, concluyendo:

"9. Conclusiones

El 25 de julio de 2025, en cumplimiento del Auto PAR-I No. 687 del
1/07/2025, se realizd la verificacion de campo de la solicitud de Amparo
Administrativo en el Contrato HH2-11101 concluyendo que:

De acuerdo con los resultados de la inspeccion de campo y su contraste en
el Catastro Minero (AnnA Mineria) se establece que las 2 plantas de
trituracion y molienda de marmol referenciadas en los puntos de
coordenadas Magna -Sirgas:

Resultados en grados decimales Resultados en DD MM SS:

1. Norte 4°.28783, W (Oeste) 75°.12457 1.4°17'16.19" N, 75° 7' 28.45"
w

2. Norte 4°.28771, W (Oeste) 75°.12463 2.4°17'15.76" N, 75° 7' 28.67" W

Se encuentran al interior del titulo minero HH2-11101 ocupando area del
poligono minero otorgado a la sociedad Ortega Espinosa & Compafiia SAS
en liquidacion.

2-En el sitio inspeccionado no se observd que se adelante la extraccion o
explotacion de marmol u otro mineral.

10. Recomendaciones
De acuerdo con lo anterior, y segun las consideraciones juridicas asociadas

a este tramite, se deberd dar respuesta a la solicitud de amparo
administrativo. (...)”
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FUNDAMENTOS DE LA DECISION

A fin de resolver de fondo la solicitud de amparo administrativo presentada
bajo el radicado No. 20251003964432 de 30 de mayo de 2025,
complementado en radicado ANM 20251003994072 del 16 de junio de 2025,
por CESAR RICARDO ORTEGA ESPINOSA, en calidad de representante legal de
la sociedad ORTEGA ESPINOSA Y CIA S.A.S,, titular del contrato de concesién
No. HH2-11101, se hace relevante el establecer la finalidad de dicho
procedimiento de conformidad a lo dispuesto por los articulos 307 y 309 de la
Ley 685 de 2001 -Cddigo de Minas- que establecen:

“"Articulo 307. Perturbaciéon. E| beneficiario de un titulo minero podra
solicitar ante el alcalde, amparo provisional para que se suspendan
inmediatamente la_ocupacién, perturbacion o despojo de terceros que
la realice en el drea objeto de su titulo. Esta querella se tramitara mediante
el procedimiento breve, sumario y preferente que se consagra en los
articulos siguientes. A opcion del interesado dicha querella podra
presentarse y tramitarse también ante la autoridad minera nacional.

Articulo 309. Reconocimiento del area y desalojo. Recibida la
solicitud, el alcalde fijara fecha y hora para verificar sobre el terreno los
hechos y si han tenido ocurrencia dentro de los linderos del titulo del
beneficiario. La fijacion de dicha fecha se notificaré personal y previamente
al autor de los hechos si este fuere conocido. En la diligencia sélo sera
admisible su defensa si presenta un titulo minero vigente e inscrito. La
fijacion del dia y hora para la diligencia se hara dentro de las cuarenta y
ocho horas (48) siguientes al recibo de la querella y se practicara dentro de
los veinte (20) dias siguientes.

En la misma diligencia y previo dictamen de un perito designado por el
alcalde, que conceptie sobre si la explotacion del tercero se hace dentro de
los linderos del titulo del querellante, se ordenard el desalojo del
perturbador, la_inmediata suspension de los trabajos y obras mineras de
este, el decomiso de todos los elementos instalados para la explotacion y la
entrega a dicho querellante de los minerales extraidos. Ademds de las
medidas sefaladas, el alcalde pondra en conocimiento de la explotacion
ilicita del perturbador a la competente autoridad penal.

[Subrayado por fuera del texto original.]

Bajo dicho contexto normativo, se deduce que la procedencia de la actuacion
de amparo administrativo estd encaminada a ser un tramite expedito que tiene
por objeto restablecer los derechos de los titulares mineros, quienes han
suscrito con el Estado un Contrato de Concesién —-u otra modalidad de titulo
minero legalmente reconocido- para la explotacidn de un mineral especifico en
un area determinada, respecto de las afectaciones que pueda estar causando
un tercero que adelante actividades mineras, o cualquier otra actividad de
ocupacion, despojo o perturbacion dentro del area del contrato.

En otros términos, la solicitud de amparo administrativo estd encaminada a
garantizar los derechos de los titulares mineros cuando se presentan
afectaciones causadas por un (unos) tercero (terceros) que impidan el correcto
ejercicio de su actividad minera, de manera que los efectos adversos a sus
intereses se detengan inmediatamente protegiendo su derecho de exclusividad
a explotar el mineral concesionado en el area previamente determinada, o
dicho de otra forma, restableciendo las condiciones del area que permitan el
ejercicio de los derechos a explorar y explotar derivados del contrato de
concesion.

Pagina4de9 MI1S4-P-001-F-059




En tal sentido, el beneficiario de un titulo minero podra solicitar del Estado, a
través de las Alcaldias Municipales correspondientes o de la Autoridad Minera,
amparo provisional para que se suspenda inmediatamente la ocupacion,
perturbacién o despojo de terceros, que se realice dentro del area objeto de su
titulo.

En este orden de ideas, la autoridad de conocimiento debe verificar primero,
gue quien impetre la accion de amparo administrativo sea titular minero, igual-
mente que el autor del hecho no sea titular minero, porque este seria el Unico
caso de defensa admisible, y que los hechos perturbatorios se encuentren den-
tro del area del titular, lo anterior para que sean de competencia de la respec-
tiva autoridad.

De acuerdo con los articulos 307 y 309 de la Ley 685 de 2001 -Cddigo de Mi-
nas-, esta claramente establecido que el presupuesto fundamental para efectos
de predicar la procedencia o no de un amparo administrativo radica en la exis-
tencia de una ocupacion, perturbacion o despojo de terceros que se encuen-
tren realizando estas actividades dentro del area de un titulo del cual no es be-
neficiario.

La Corte Constitucional en la Sentencia T-361 de 1993, (M.P. Eduardo
Cifuentes Mufioz), sefala:

“La accion de amparo administrativo tiene como finalidad impedir la
ocupacion de hecho o cualquier otro acto perturbatorio actual o inminente
contra el derecho que consagra el titulo minero. El caracter tuitivo de esta
garantia de los derechos mineros frente a actos de perturbacion u
ocupacion de hecho se refleja en un procedimiento previsto por el
legislador en el que no se vislumbra ni se articula confrontacion alguna
entre el particular y el Estado, sino amparo de los derechos de un sujeto
privado ante los actos perturbadores de otro u otros, todo lo cual hace de
éste un proceso de naturaleza eminentemente policiva.”

En concordancia con la normatividad y jurisprudencia expuesta, se evalta el
caso de la referencia, encontrandose la siguiente situacion factica:

Que, tal como consta en el acta de diligencia de verificacion y en el Informe de
Visita PARI - No. 284 del 29 de julio de 2025, a) dentro del area del titulo
minero No. HH2-11101 existen 2 plantas, NO autorizadas por el titular minero,
en las que se procesa marmol para producir carbonato de calcio (trituracién y
molienda y empaque en lonas), b) La planta ubicada en las coordenadas:
Norte 4°.28783, W (Oeste) 750.12457, se encuentra activa y segun informa el
guerellado Estiven Avila, pertenece al también querellado senor Javier Salinas.
c) la planta ubicada en las coordenadas Norte 4°.28771, W (Oeste) 750.12463
se encuentra inactiva y segun informa el sefior Estiven Avila pertenece al
también querellado Alberto Rojas. D) se presenta ocupacion dentro del area
del titulo minero No. HH2-11101 por parte de los sefores Estiven Avila, Javier
Salinas y Alberto Rojas, quienes no presentan o allegan titulo minero inscrito,
esto por cuanto:

- El querellado Estiven Avila, quien se encontraba en el area visitada
donde se llevd a cabo la diligencia de reconocimiento el 25 de julio de
2025, manifestd ser: “... arrendatario de Javier salinas, lleva 3 afios en el lu-
gar y se dedica a procesar la piedra...las labores que desarrolla no afectan el
subsuelo”

- El querellado Javier Salinas, en comunicaciones recibidas y adjuntas al
acta de la diligencia de reconocimiento, manifiesta:
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“...Desde hace mas de quince (15) afios ejerzo de manera publica, pacifica,
continua y sin interrupciones la posesion del predio en el que actualmente
se realiza esta actuacion administrativa. Esta posesion ha sido ejercida
junto con los sefiores Alberto y Ever, quienes también ostentan calidad de
poseedores legitimos. Durante todo este tiempo, no ha existido
intervencidn ni oposicion alguna por parte de los titulares del titulo minero.

Es importante precisar que la actividad que actualmente se desarrolla en el
predio, a través del molino, no esta siendo ejecutada por el suscrito, sino
por un tercero. No obstante, dicha actividad ha sido permitida en el marco
de la posesion, y se trata de una labor estrictamente industrial, consistente
en la trituracion y clasificacion de piedra caliza que proviene de otras minas
legalmente constituidas, con el fin de producir calcio. En ningun caso esta
actividad implica uso del subsuelo ni desarrollo de actividad minera
amparadas por el titulo minero.

Ademas, se destaca que en la zona de Payandé, especificamente en el
sector donde se encuentra ubicado el predio objeto de esta actuacion,
funcionan actualmente diversos molinos que desarrollan la misma actividad
industrial, sin que ello haya sido catalogado como una actividad extractiva
ni haya sido considerado perturbador del uso del subsuelo. Se trata, por
tanto, de una practica extendida y reconocida en la region.

Dicho funcionamiento del molino se enmarca plenamente en lo permitido
por el uso del suelo de San Luis, el cual autoriza expresamente este tipo de
actividad industrial, razon por la cual no se esta haciendo una destinacion
distinta, ni se incurre en una ocupacion ilegal o irregular. Por el contrario,
se trata de una operacion legitima, abierta y conocida tanto por la
comunidad como por los propios titulares del titulo minero.

Cabe sehalar que los sefiores Ortega han tenido conocimiento pleno del
funcionamiento del molino durante afos, e incluso, en diferentes
oportunidades, suministraron piedra para ser procesada en este, lo que
demuestra no solo tolerancia, sino aceptacion y participacion directa en esa
actividad. Solo ahora, sin una justificacion real y tras afos de inactividad
frente al predio, se pretende alegar una perturbacion que nunca existio,
frente a una actividad que nie s minera ni ha interferido con el ejercicio del
titulo minero.

Dejo constancia expresa de que yo, Javier Alexander Salinas Lucero, no he
ejecutado ni ejecuto actualmente ninguna actividad minera, y que la
actividad industrial que se desarrolla en el predio no constituye exploracion,
explotacion ni beneficio de recursos del subsuelo. Ademds, la posesion
ejercida por el suscrito y por los sefiores Alberto y Ever se encuentra
amparada por el ordenamiento juridico colombiano, y no puede ser
desconocida ni desplazada por via administrativa sin el cumplimiento de los
procedimientos legales establecidos.

El régimen minero colombiano, contenido en la Ley 685 de 2001, la Ley
1001 de 2005 y el Decreto 2655 de 1988, establece que el titulo minero
otorga un derecho exclusivo sobre el subsuelo, sin implicar propiedad ni
posesion sobre el terreno superficial, y que cualquier intervencion sobre
predios ocupados por terceros debe sujetarse a los mecanismos judiciales y
legales previstos para ello, como las servidumbres o procesos
expropiatorios. En consecuencia, la existencia de una actividad industrial
permitida por el uso del suelo, desarrollada por un tercero, en un predio
poseido legitimamente y sin intervencion del subsuelo, no constituye
perturbacion ni vulneracion del derecho minero.

Por todo lo anterior, solicito de manera respetuosa que se declare que no
existe perturbacion alguna al titulo minero otorgado a los sefiores Ortega,
por cuanto el suscrito no ha ejecutado actividad minera; la actividad
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actualmente desarrollada en el predio es industrial, no extractiva, se ajusta
plenamente al uso del suelo vigente en la zona de Payande- San Luis; y ha
sido histéricamente conocida, tolerada y aceptada por los propios titulares
del derecho minero.”

Por su parte, junto con la solicitud de amparo administrativo, se aportd Sen-
tencia de fecha 7 de abril de 2025, proferida por el Juzgado Unico Promiscuo
Municipal de San Luis (Tolima), dentro de proceso de Pertenencia No.
73678408900120210015300 interpuesto por los aca querellados Alberto Hilde-
brando Rojas Torres, Javier Alexander Salinas Lucero y José Ever Valderrama
Ramirez, documento que se puso de presente el dia de la diligencia y ante el
cual la abogada Carolina Garcia Miranda (Corregidora de Payandé) delegada de
la Alcaldia de San Luis, manifesté:

“"En la sentencia aportada se evidencia que se negd las pretensiones de la
demanda, hay ocupacion del predio... En este momento hay una posesion
no legalizada dentro del predio segun sentencia aportada a la solicitud de
los alli demandados.”

De acuerdo con los hechos descritos, es menester recalcar que, si bien, de
acuerdo con el acta de diligencia de verificacion del 25 de julio de 2025, el
Informe de Visita PARI - No. 284 del 29 de julio de 2025 y lo manifestado por
los querellados, en el sitio inspeccionado NO se adelanta la extraccion o
explotacion de marmol u otro mineral, SI se encuentra debidamente acreditado
gue se presenta una perturbacidén por ocupacidn ocasionada por las plantas de
procesamiento que se encuentran dentro del area del titulo minero No. HH2-
11101, y que las personas que la ejercen son los querellados Estiven Avila,
Javier Salinas, Alberto Rojas y/o Personas Indeterminadas, y en ese sentido se
deberd dar aplicacibn a las consecuencia juridica establecida en Ia
normatividad citada, esto es, ordenar la suspensién inmediata y definitiva de
estas labores en tanto no estan autorizadas por el legitimo titular minero y se
estan desarrollado al interior del area de su titulo minero, en los puntos
referenciados.

Asi, al dilucidarse que los acé querellados no cuentan con titulo minero inscrito,
como Unica defensa admisible dentro del tramite de amparo administrativo, asi
como tampoco presentan documento alguno que acredite que se ha constituido
servidumbre minera y/o algun acuerdo legitimo vigente con el titular minero
para adelantar las labores que se encuentran desarrollando dentro del area del
Contrato de Concesion No. HH2-11101, se consideran debidamente acreditados
los hechos que el querellante manifestdé como perturbacién por ocupacion en la
solicitud de amparo administrativo presentada ante esta autoridad minera y en
consecuencia se debe proceder segun dictado en el articulo 309 la Ley 685 de
2001 -Cédigo de Minas- para dicha situacién, esto es, la inmediata suspensién
de los trabajos y obras de quienes realizan la actividad en los puntos
referenciados en el Informe de Visita PARI - No. 284 del 29 de julio de 2025,
(plantas 1 y 2), la cual sera ejecutada por el Alcalde del municipio de San Luis,
del departamento de Tolima.

No obstante y para concluir, se hace necesario aclarar que la Agencia Nacional
de Mineria no tiene injerencia ni competencia en los conflictos de naturaleza ci-
vil que se susciten entre los titulares y los propietarios legitimos, poseedores
de buena fe o duefios de mejoras de derechos reales en los poligonos conce-
sionados para el ejercicio de la actividad minera, para lo cual, los titulares de-
beran gestionar las servidumbres por negociacidon directa o via judicial corres-
pondientes en los términos de la Ley 1274 de 2009, en concordancia con lo
dispuesto en el articulo 27 de la Ley 1955 de 2019, habida cuenta que la mera
existencia del otorgamiento del titulo minero no faculta al concesionario para
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adelantar las labores mineras en desmedro de derechos reales adquiridos por
los miembros de la comunidad.

En mérito de lo expuesto, el Gerente de Seguimiento y Control de la
Vicepresidencia de Seguimiento, Control y Seguridad Minera de la Agencia
Nacional de Mineria -ANM-, en uso de sus atribuciones legales vy
reglamentarias,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - CONCEDER el Amparo Administrativo solicitado por
la sociedad ORTEGA ESPINOSA Y CIA S.A.S.,, NIT 900139971-1,
representada legalmente por el sefior CESAR RICARDO ORTEGA ESPINOSA, en
calidad de titular del Contrato de Concesion No. HH2-11101, en contra de los
querellados PERSONAS INDETERMINADAS vy los sefores ALBERTO
HILDEBRANDO ROJAS TORRES, JAVIER ALEXANDER SALINAS LUCERO, JOSE
EVER VALDERRAMA RAMIREZ y ESTEVEN AVILA, por las razones expuestas en
la parte motiva del presente acto administrativo, para las actividades ubicadas
en las siguientes coordenadas en el municipio de SAN LUIS, del departamento
de TOLIMA:

Resultados en grados decimales Resultados en DD MM SS:
1. Norte 4°.28783, W(Oeste) 75°.12457 1.4°17'16.19" N, 75° 7' 28.45" W
2. Norte 4°.28771, W(Oeste) 75°.12463 2.4°17'15.76" N, 75° 7' 28.67" W

ARTICULO SEGUNDO. - En consecuencia, de lo anterior, SE ORDENA el
desalojo y la suspensién inmediata y definitiva de los trabajos y obras que
realizan los sefores ALBERTO HILDEBRANDO ROJAS TORRES, JAVIER
ALEXANDER SALINAS LUCERO, JOSE EVER VALDERRAMA RAMIREZ, ESTEVEN
AVILA y personas INDETERMINADAS dentro del area del Contrato de Concesién
No. HH2-11101 en las coordenadas ya indicadas.

ARTICULO TERCERO.- Como consecuencia de lo anterior, una vez
ejecutoriada y en firme el presente acto administrativo, oficiar al sefior Alcalde
Municipal de SAN LUIS, departamento del TOLIMA, para que proceda de
acuerdo con los articulos 161, 306 y 309 de la Ley 685 de 2001 -Cdédigo de
Minas-, al cierre definitivo de los trabajos, desalojo de los perturbadores
ALBERTO HILDEBRANDO ROJAS TORRES, JAVIER ALEXANDER SALINAS
LUCERO, JOSE EVER VALDERRAMA RAMIREZ, ESTEVEN AVILA y demas
personas INDETERMINADAS, al decomiso de elementos instalados para la
explotacion y a la entrega de los minerales extraidos por los perturbadores al
titular minero, de conformidad con la descripcion contenida el acapite de
conclusiones del Informe de Visita PARI No. 284 del 29 de julio de 2025.

PARAGRAFO. - Se aclara que la materializacién de las érdenes contempladas
en el amparo administrativo aqui concedido es de naturaleza estrictamente
policiva y su competencia recae de forma exclusiva en el alcalde Municipal de
San Luis - Tolima.

ARTICULO CUARTO. - Poner en conocimiento a las partes el Informe de
Visita Técnica de verificacion PARI No. 284 del 29 de julio de 2025.

ARTICULO QUINTO. - Una vez ejecutoriada la presente decisién, remitir
copia del Informe de Visita Técnica PARI No. 284 del 29 de julio de 2025 y
del presente acto administrativo a la Corporacion Auténoma Regional del
Tolima (CORTOLIMA) vy a la fiscalia general de la Nacion Seccional Tolima. Lo

Pagina8de 9 MI1S4-P-001-F-059




anterior a fin de que se tomen las medidas que correspondan, pronunciandose
en lo de su competencia.

ARTICULO SEXTO. - Notifiquese personalmente el presente pronunciamiento
a la sociedad ORTEGA ESPINOSA Y CIA S.A.S. EN LIQUIDACION, NIT
900139971-1, representada legalmente por el sefior CESAR RICARDO ORTEGA
ESPINOSA, en calidad de titular del Contrato de Concesidon No. HH2-11101, de
conformidad con lo establecido en el articulo 67 y 68 de la Ley 1437 de 2011 o
en su defecto, procédase mediante Aviso.

PARAGRAFO.- Respecto de los sefiores ALBERTO HILDEBRANDO ROJAS
TORRES, JAVIER ALEXANDER SALINAS LUCERO, JOSE EVER VALDERRAMA
RAMIREZ y ESTEVEN AVILA y demas PERSONAS INDETERMINADAS, surtase
su notificacién conforme con lo dispuesto en el articulo 69 de la Ley 1437 de
2011 -Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo-

ARTICULO SEPTIMO. - Contra la presente Resolucion procede ante este
despacho el Recurso de Reposicién, el cual puede interponerse dentro de los
diez (10) dias siguientes a su notificacion personal o del dia siguiente de la
entrega del aviso, de conformidad con el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011 -
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo-
visto lo dispuesto por el articulo 297 de la Ley 685 de 2001 -Cddigo de Minas-.

Dado en Bogota D.C., a los 21 dias del mes de octubre de 2025

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JIMMY SOTO DIAZ

GERENTE DE SEGUIMIENTO Y CONTROL
Elabord: Diego Fernando Linares Rozo,Lynda Mariana Riveros Torres
Revisd: Diego Fernando Linares Rozo
Aprobéd: Angela Viviana Valderrama Gomez,Jann Carlo Castro Rojas,Miguel Angel Sanchez Hernandez
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Radicado: 20259010596761

Agencia Agencia Nacional de Mineria

[&] Nacional de Mineria

Ibagué, 12-11-2025 11:08 AM

Sefior (a) (es):

ALBERTO HILDEBRANDO ROJAS TORRES
Email:

Teléfono: 0

Celular: 0

Direccion: SIN DIRECCION

Departamento: BOGOTA, D.C.

Municipio: BOGOTA, D.C.

ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO Resolucién VSC No. 2722 del 21 de octubre del 2025
Cordial saludo,

Dando cumplimiento a lo ordenado en el articulo 269 de la Ley 685 de 2001 y al numeral 4° del articulo 10 de
la Resolucion 0206 de marzo 22 de 2013, me permito comunicarle que dentro del expediente HH2-11101, se
ha proferido Resolucién VSC No. 2722 del 21 de octubre del 2025, “POR MEDIO DE LA CUAL SE
RESUELVE UNA SOLICITUD DE AMPARO ADMINISTRATIVO DENTRO DEL CONTRATO DE
CONCESION No. HH2-11101", y de la cual procede el Recurso de Reposicidn que deberd interponerse ante
la Agencia Nacional de Mineria, dentro de los diez (10) dias siguientes al surtimiento de la presente
notificacion en los términos del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Por lo tanto, la presente notificacion se entendera surtida al finalizar el dia siguiente al de la entrega del aviso
en el lugar de destino.

iGracias!
Atentamente. "’/)
DIEG ANDO LINARES ROZ0O

CoordinadorPunto de Atencion Regional Ibagué
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VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA

RESOLUCION NUMERO VSC - 2722 DE 21 OCT 2025

"POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE AMPARO
ADMINISTRATIVO DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION No. HH2-
11101”

GERENTE DE SEGUIMIENTO Y CONTROL

El Gerente de Seguimiento y Control de la Agencia Nacional de Mineria, en
ejercicio de sus funciones legales y en especial de las conferidas por el
Decreto-Ley 4134 del 3 de noviembre de 2011, la Ley 2056 de 2020 y las
Resoluciones No. 206 del 22 de marzo de 2013, No. 933 del 27 de octubre de
2016, No. 223 de 29 de abril de 2021 modificada por la No. 363 de 30 de junio
de 2021 y Resolucion VAF-2300 del 05 de septiembre de 2025, proferidas por
la Agencia Nacional de Mineria, teniendo en cuenta los siguientes,

ANTECEDENTES

El 21 de Julio de 2009 se suscribié el contrato de concesién No. HH2-11101,
entre el INSTITUTO COLOMBIANO DE GEOLOGIA Y MINERIA- INGEOMINAS vy el
sefior FERNANDO FALLA LOPEZ, para la exploracion y explotacion de un
yacimiento de Marmol y otras rocas metamorficas, rocas o piedras calizas de
talla y de construccidon; roca o piedra caliza en bruto, en un area de 95
hectareas y 5.397,5 metros cuadrados, localizado en el municipio de San Luis
en el departamento del Tolima, por un término de treinta (30) anos, contados
a partir del 4 de noviembre de 2009, fecha en la cual fue inscrito en el Registro
Minero Nacional.

El 11 de mayo de 2010, mediante Resolucion GTRI No. 155, inscrita en el
Registro Minero Nacional el 08 de septiembre de 2010 , se declard
perfeccionada la cesidon total del 100% de los derechos y obligaciones que le
corresponden al sefior FERNANDO FALLA LOPEZ dentro del contrato de
concesion No. HH2-11101 a favor de la SOCIEDAD ORTEGA ESPINOSA Y CIA S.
EN C., NIT 900139971-1.

En Resolucién GTRI No. 004 del 13 de enero del 2012, se aprobd el Programa
de Trabajos y Obras-PTO, para una explotacién anual de 40.320 ton., de
Marmol y caliza y declard inicio de la etapa de explotacion a partir de su
expedicion.

El 12 de Julio de 2012, bajo radicado No. 20124250016072, se allegé la
Resolucién No. 2462 del 9 de julio de 2012, por la cual CORTOLIMA otorgd
Licencia Ambiental para el contrato de concesién No. HH2-11101.

Mediante Resolucion No. 4479 del 30 de Octubre de 2014, se ordend la
correccion en el Registro Minero Nacional de la titularidad del Contrato de
Concesién No. HH2-11101, de tal forma que figure como Unico titular la
sociedad ORTEGA ESPINOSA Y CIA S. EN C. Acto inscrito en el Registro Minero
Nacional el 13 de enero de 2015
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Mediante Resolucion No. 001834 del 31 de mayo de 2016, inscrita en Registro
Minero Nacional el 19 de mayo de 2017, se realizé el cambio de razén social de
la sociedad titular por el de sociedad ORTEGA ESPINOSA Y CIA A S.AS. EN C
por el de ORTEGA ESPINOSA & COMPANIA S.A.S. EN LIQUIDACION, NIT
900139971-1.

Con fundamento en el articulo 307 y siguientes de la Ley 685 de 2001 -Cédigo
de Minas-, el 30 de mayo de 2025, radicado ANM No. 20251003964432, el
sefior CESAR RICARDO ORTEGA ESPINOSA, en calidad de representante legal
de la sociedad ORTEGA ESPINOSA Y CIA S.A.S., titular del contrato de
concesion No. HH2-11101, presentd solicitud de Amparo Administrativo en
contra de los actos de perturbacidon u ocupacién adelantados por PERSONAS
INDETERMINADAS vy los sefiores: ALBERTO HILDEBRANDO ROJAS TORRES (CC
80.363.796), JAVIER ALEXANDER SALINAS LUCERO (CC 3.237.115), JOSE
EVER VALDERRAMA RAMIREZ (CC 93.361.158) y ESTEVEN AVILA.

En Auto PARI No. 620 del 6 de junio de 2025, notificado por estado 073 del 9
de junio de 2025, se requirié al titular para que complemente la solicitud
enunciada, indicando:

“a) descripcion de los presuntos hechos perturbatorios adelantado dentro
del contrato de concesion No. HH2-11101, b) las coordenadas exactas
donde se estan adelantando dichos actos y c) la indicacién del domicilio y
residencia de los terceros alli determinados o, de no tener conocimiento de
ello, la manifestacion de NO conocerlas, concediendo el término de UN (1)
MES contado a partir de su notificacion por estado, de acuerdo con en el
articulo 17 de la Ley 1437 de 2011.”

En cumplimiento al auto precedente en radicado ANM 20251003994072 del 16
de junio de 2025, el representante legal de la sociedad titular minera allegd
documentacion en la que efectia la descripcion de los presuntos hechos
perturbatorios y aporta Acta de Reconocimiento del Area y Desalojo (Fallida)
emitida por la Alcaldia de San Luis Tolima emitida el 7 de mayo de 2021 y
Sentencia de fecha 7 de abril de 2025, proferida por el JUZGADO UNICO
PROMISCUO MUNICIPAL DE SAN LUIS TOLIMA dentro de proceso de
Pertenencia 73678408900120210015300. A su vez, indica que el area ocupada
por los presuntos perturbadores, ubicado en jurisdiccién del municipio de SAN
LUIS, del departamento de TOLIMA, es la descrita asi:

VERTICE COORDENADASCTM12 | COORDENADAS WKLD 4686
X Y LATITUD | LONGITUD

1 476423494 | 203218307 | 4,28825N | 7512486 W

2 4764497,05 | 203222493 | 4,28865N | 7512383 W

3 476451610 | 203222251 | 428705N | 7512302 W

4 476423453 | 203203402 | 4,28703N | 7512550 W

A través del Auto PARI No. 687 del 1° de julio de 2025, notificado por Estado
Juridico No. 081 del 2 de julio de 2025, y por EDICTO PAR-I No. 02, fijado el 3
de julio 2025, en la pagina web de la Agencia Nacional de Min,erl'a y el 21 de
julio de 2025, en la Alcaldia Municipal de San Luis!, SE ADMITIO la solicitud de
Amparo Administrativo, dado que se cumplié con los requisitos establecidos

1 Dentro del expediente reposa CONSTANCIA DE FIJACION Y DESFIJACION DE EDICTO emitida por la Alcaldia de
San luis, y en el siguiente link del edicto fijado en la pagina web de la ANM:
https://www.anm.gov.co/sites/default/files/atencion_minero/EDICTO%2002%20HH2-11101.pdf
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segun lo prescrito en el articulo 308 de la Ley 685 de 2001 -Cddigo de Minas-,
y SE FIJO como fecha para la diligencia de reconocimiento de area el 25 de
julio de 2025.

En oficio ANM No. 20259010586241 del 3 de julio de 2025, remitido por correo
electronico recibido los dias 3 y 15 de julio de 2025, se comision6 a Alcaldia del
municipio de San Luis, departamento Tolima, efectuar la notificacion en los
términos del articulo 310 de la Ley 685 de 2001, del auto enunciado, a los
querellados determinados e indeterminados, teniendo en cuenta que en la
solicitud de amparo administrativo el titular minero manifesté desconocer su
domicilio.

El 25 de julio de 2025, se llevd a cabo la diligencia de reconocimiento de area,
iniciando en el Alcaldia de San Luis y posterior a ello desplazandose al area
referenciada (tal como se evidencia en acta de verificacidn de area) en donde
se constato la presencia de la parte querellante, representada por el ingeniero
(jefe de mina) Miguel Oswaldo Montealegre Gémez, identificado con cédula de
ciudadania No. 9.522.571, la abogada Carolina Garcia Miranda (Corregidora de
anandé) delegada de la Alcaldia de San Luis y el querellado sefior Esteven
Avila, identificado con cédula de ciudadania No. 1073161600. Este ultimo se
comunico telefénicamente con el también querellado Javier Alexander Salinas
guien manifiesta que se encuentra en la ciudad de Ibagué y, por tanto, a
través de aplicacion de mensajeria instantdanea WhatsApp y via correo
electrénico aportara su intervencién, la cual se adjunta al acta.

En Informe de Visita (Amparo administrativo) PARI — No. 284 del 29 de julio de
2025, se recogieron los resultados de la visita técnica al drea del Contrato de
Concesién HH2-11101, concluyendo:

"9. Conclusiones

El 25 de julio de 2025, en cumplimiento del Auto PAR-I No. 687 del
1/07/2025, se realizd la verificacion de campo de la solicitud de Amparo
Administrativo en el Contrato HH2-11101 concluyendo que:

De acuerdo con los resultados de la inspeccion de campo y su contraste en
el Catastro Minero (AnnA Mineria) se establece que las 2 plantas de
trituracion y molienda de marmol referenciadas en los puntos de
coordenadas Magna -Sirgas:

Resultados en grados decimales Resultados en DD MM SS:

1. Norte 4°.28783, W (Oeste) 75°.12457 1.4°17'16.19" N, 75° 7' 28.45"
w

2. Norte 4°.28771, W (Oeste) 75°.12463 2.4°17'15.76" N, 75° 7' 28.67" W

Se encuentran al interior del titulo minero HH2-11101 ocupando area del
poligono minero otorgado a la sociedad Ortega Espinosa & Compafiia SAS
en liquidacion.

2-En el sitio inspeccionado no se observd que se adelante la extraccion o
explotacion de marmol u otro mineral.

10. Recomendaciones
De acuerdo con lo anterior, y segun las consideraciones juridicas asociadas

a este tramite, se deberd dar respuesta a la solicitud de amparo
administrativo. (...)”
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FUNDAMENTOS DE LA DECISION

A fin de resolver de fondo la solicitud de amparo administrativo presentada
bajo el radicado No. 20251003964432 de 30 de mayo de 2025,
complementado en radicado ANM 20251003994072 del 16 de junio de 2025,
por CESAR RICARDO ORTEGA ESPINOSA, en calidad de representante legal de
la sociedad ORTEGA ESPINOSA Y CIA S.A.S,, titular del contrato de concesién
No. HH2-11101, se hace relevante el establecer la finalidad de dicho
procedimiento de conformidad a lo dispuesto por los articulos 307 y 309 de la
Ley 685 de 2001 -Cddigo de Minas- que establecen:

“"Articulo 307. Perturbaciéon. E| beneficiario de un titulo minero podra
solicitar ante el alcalde, amparo provisional para que se suspendan
inmediatamente la_ocupacién, perturbacion o despojo de terceros que
la realice en el drea objeto de su titulo. Esta querella se tramitara mediante
el procedimiento breve, sumario y preferente que se consagra en los
articulos siguientes. A opcion del interesado dicha querella podra
presentarse y tramitarse también ante la autoridad minera nacional.

Articulo 309. Reconocimiento del area y desalojo. Recibida la
solicitud, el alcalde fijara fecha y hora para verificar sobre el terreno los
hechos y si han tenido ocurrencia dentro de los linderos del titulo del
beneficiario. La fijacion de dicha fecha se notificaré personal y previamente
al autor de los hechos si este fuere conocido. En la diligencia sélo sera
admisible su defensa si presenta un titulo minero vigente e inscrito. La
fijacion del dia y hora para la diligencia se hara dentro de las cuarenta y
ocho horas (48) siguientes al recibo de la querella y se practicara dentro de
los veinte (20) dias siguientes.

En la misma diligencia y previo dictamen de un perito designado por el
alcalde, que conceptie sobre si la explotacion del tercero se hace dentro de
los linderos del titulo del querellante, se ordenard el desalojo del
perturbador, la_inmediata suspension de los trabajos y obras mineras de
este, el decomiso de todos los elementos instalados para la explotacion y la
entrega a dicho querellante de los minerales extraidos. Ademds de las
medidas sefaladas, el alcalde pondra en conocimiento de la explotacion
ilicita del perturbador a la competente autoridad penal.

[Subrayado por fuera del texto original.]

Bajo dicho contexto normativo, se deduce que la procedencia de la actuacion
de amparo administrativo estd encaminada a ser un tramite expedito que tiene
por objeto restablecer los derechos de los titulares mineros, quienes han
suscrito con el Estado un Contrato de Concesién —-u otra modalidad de titulo
minero legalmente reconocido- para la explotacidn de un mineral especifico en
un area determinada, respecto de las afectaciones que pueda estar causando
un tercero que adelante actividades mineras, o cualquier otra actividad de
ocupacion, despojo o perturbacion dentro del area del contrato.

En otros términos, la solicitud de amparo administrativo estd encaminada a
garantizar los derechos de los titulares mineros cuando se presentan
afectaciones causadas por un (unos) tercero (terceros) que impidan el correcto
ejercicio de su actividad minera, de manera que los efectos adversos a sus
intereses se detengan inmediatamente protegiendo su derecho de exclusividad
a explotar el mineral concesionado en el area previamente determinada, o
dicho de otra forma, restableciendo las condiciones del area que permitan el
ejercicio de los derechos a explorar y explotar derivados del contrato de
concesion.
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En tal sentido, el beneficiario de un titulo minero podra solicitar del Estado, a
través de las Alcaldias Municipales correspondientes o de la Autoridad Minera,
amparo provisional para que se suspenda inmediatamente la ocupacion,
perturbacién o despojo de terceros, que se realice dentro del area objeto de su
titulo.

En este orden de ideas, la autoridad de conocimiento debe verificar primero,
gue quien impetre la accion de amparo administrativo sea titular minero, igual-
mente que el autor del hecho no sea titular minero, porque este seria el Unico
caso de defensa admisible, y que los hechos perturbatorios se encuentren den-
tro del area del titular, lo anterior para que sean de competencia de la respec-
tiva autoridad.

De acuerdo con los articulos 307 y 309 de la Ley 685 de 2001 -Cddigo de Mi-
nas-, esta claramente establecido que el presupuesto fundamental para efectos
de predicar la procedencia o no de un amparo administrativo radica en la exis-
tencia de una ocupacion, perturbacion o despojo de terceros que se encuen-
tren realizando estas actividades dentro del area de un titulo del cual no es be-
neficiario.

La Corte Constitucional en la Sentencia T-361 de 1993, (M.P. Eduardo
Cifuentes Mufioz), sefala:

“La accion de amparo administrativo tiene como finalidad impedir la
ocupacion de hecho o cualquier otro acto perturbatorio actual o inminente
contra el derecho que consagra el titulo minero. El caracter tuitivo de esta
garantia de los derechos mineros frente a actos de perturbacion u
ocupacion de hecho se refleja en un procedimiento previsto por el
legislador en el que no se vislumbra ni se articula confrontacion alguna
entre el particular y el Estado, sino amparo de los derechos de un sujeto
privado ante los actos perturbadores de otro u otros, todo lo cual hace de
éste un proceso de naturaleza eminentemente policiva.”

En concordancia con la normatividad y jurisprudencia expuesta, se evalta el
caso de la referencia, encontrandose la siguiente situacion factica:

Que, tal como consta en el acta de diligencia de verificacion y en el Informe de
Visita PARI - No. 284 del 29 de julio de 2025, a) dentro del area del titulo
minero No. HH2-11101 existen 2 plantas, NO autorizadas por el titular minero,
en las que se procesa marmol para producir carbonato de calcio (trituracién y
molienda y empaque en lonas), b) La planta ubicada en las coordenadas:
Norte 4°.28783, W (Oeste) 750.12457, se encuentra activa y segun informa el
guerellado Estiven Avila, pertenece al también querellado senor Javier Salinas.
c) la planta ubicada en las coordenadas Norte 4°.28771, W (Oeste) 750.12463
se encuentra inactiva y segun informa el sefior Estiven Avila pertenece al
también querellado Alberto Rojas. D) se presenta ocupacion dentro del area
del titulo minero No. HH2-11101 por parte de los sefores Estiven Avila, Javier
Salinas y Alberto Rojas, quienes no presentan o allegan titulo minero inscrito,
esto por cuanto:

- El querellado Estiven Avila, quien se encontraba en el area visitada
donde se llevd a cabo la diligencia de reconocimiento el 25 de julio de
2025, manifestd ser: “... arrendatario de Javier salinas, lleva 3 afios en el lu-
gar y se dedica a procesar la piedra...las labores que desarrolla no afectan el
subsuelo”

- El querellado Javier Salinas, en comunicaciones recibidas y adjuntas al
acta de la diligencia de reconocimiento, manifiesta:
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“...Desde hace mas de quince (15) afios ejerzo de manera publica, pacifica,
continua y sin interrupciones la posesion del predio en el que actualmente
se realiza esta actuacion administrativa. Esta posesion ha sido ejercida
junto con los sefiores Alberto y Ever, quienes también ostentan calidad de
poseedores legitimos. Durante todo este tiempo, no ha existido
intervencidn ni oposicion alguna por parte de los titulares del titulo minero.

Es importante precisar que la actividad que actualmente se desarrolla en el
predio, a través del molino, no esta siendo ejecutada por el suscrito, sino
por un tercero. No obstante, dicha actividad ha sido permitida en el marco
de la posesion, y se trata de una labor estrictamente industrial, consistente
en la trituracion y clasificacion de piedra caliza que proviene de otras minas
legalmente constituidas, con el fin de producir calcio. En ningun caso esta
actividad implica uso del subsuelo ni desarrollo de actividad minera
amparadas por el titulo minero.

Ademas, se destaca que en la zona de Payandé, especificamente en el
sector donde se encuentra ubicado el predio objeto de esta actuacion,
funcionan actualmente diversos molinos que desarrollan la misma actividad
industrial, sin que ello haya sido catalogado como una actividad extractiva
ni haya sido considerado perturbador del uso del subsuelo. Se trata, por
tanto, de una practica extendida y reconocida en la region.

Dicho funcionamiento del molino se enmarca plenamente en lo permitido
por el uso del suelo de San Luis, el cual autoriza expresamente este tipo de
actividad industrial, razon por la cual no se esta haciendo una destinacion
distinta, ni se incurre en una ocupacion ilegal o irregular. Por el contrario,
se trata de una operacion legitima, abierta y conocida tanto por la
comunidad como por los propios titulares del titulo minero.

Cabe sehalar que los sefiores Ortega han tenido conocimiento pleno del
funcionamiento del molino durante afos, e incluso, en diferentes
oportunidades, suministraron piedra para ser procesada en este, lo que
demuestra no solo tolerancia, sino aceptacion y participacion directa en esa
actividad. Solo ahora, sin una justificacion real y tras afos de inactividad
frente al predio, se pretende alegar una perturbacion que nunca existio,
frente a una actividad que nie s minera ni ha interferido con el ejercicio del
titulo minero.

Dejo constancia expresa de que yo, Javier Alexander Salinas Lucero, no he
ejecutado ni ejecuto actualmente ninguna actividad minera, y que la
actividad industrial que se desarrolla en el predio no constituye exploracion,
explotacion ni beneficio de recursos del subsuelo. Ademds, la posesion
ejercida por el suscrito y por los sefiores Alberto y Ever se encuentra
amparada por el ordenamiento juridico colombiano, y no puede ser
desconocida ni desplazada por via administrativa sin el cumplimiento de los
procedimientos legales establecidos.

El régimen minero colombiano, contenido en la Ley 685 de 2001, la Ley
1001 de 2005 y el Decreto 2655 de 1988, establece que el titulo minero
otorga un derecho exclusivo sobre el subsuelo, sin implicar propiedad ni
posesion sobre el terreno superficial, y que cualquier intervencion sobre
predios ocupados por terceros debe sujetarse a los mecanismos judiciales y
legales previstos para ello, como las servidumbres o procesos
expropiatorios. En consecuencia, la existencia de una actividad industrial
permitida por el uso del suelo, desarrollada por un tercero, en un predio
poseido legitimamente y sin intervencion del subsuelo, no constituye
perturbacion ni vulneracion del derecho minero.

Por todo lo anterior, solicito de manera respetuosa que se declare que no
existe perturbacion alguna al titulo minero otorgado a los sefiores Ortega,
por cuanto el suscrito no ha ejecutado actividad minera; la actividad
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actualmente desarrollada en el predio es industrial, no extractiva, se ajusta
plenamente al uso del suelo vigente en la zona de Payande- San Luis; y ha
sido histéricamente conocida, tolerada y aceptada por los propios titulares
del derecho minero.”

Por su parte, junto con la solicitud de amparo administrativo, se aportd Sen-
tencia de fecha 7 de abril de 2025, proferida por el Juzgado Unico Promiscuo
Municipal de San Luis (Tolima), dentro de proceso de Pertenencia No.
73678408900120210015300 interpuesto por los aca querellados Alberto Hilde-
brando Rojas Torres, Javier Alexander Salinas Lucero y José Ever Valderrama
Ramirez, documento que se puso de presente el dia de la diligencia y ante el
cual la abogada Carolina Garcia Miranda (Corregidora de Payandé) delegada de
la Alcaldia de San Luis, manifesté:

“"En la sentencia aportada se evidencia que se negd las pretensiones de la
demanda, hay ocupacion del predio... En este momento hay una posesion
no legalizada dentro del predio segun sentencia aportada a la solicitud de
los alli demandados.”

De acuerdo con los hechos descritos, es menester recalcar que, si bien, de
acuerdo con el acta de diligencia de verificacion del 25 de julio de 2025, el
Informe de Visita PARI - No. 284 del 29 de julio de 2025 y lo manifestado por
los querellados, en el sitio inspeccionado NO se adelanta la extraccion o
explotacion de marmol u otro mineral, SI se encuentra debidamente acreditado
gue se presenta una perturbacidén por ocupacidn ocasionada por las plantas de
procesamiento que se encuentran dentro del area del titulo minero No. HH2-
11101, y que las personas que la ejercen son los querellados Estiven Avila,
Javier Salinas, Alberto Rojas y/o Personas Indeterminadas, y en ese sentido se
deberd dar aplicacibn a las consecuencia juridica establecida en Ia
normatividad citada, esto es, ordenar la suspensién inmediata y definitiva de
estas labores en tanto no estan autorizadas por el legitimo titular minero y se
estan desarrollado al interior del area de su titulo minero, en los puntos
referenciados.

Asi, al dilucidarse que los acé querellados no cuentan con titulo minero inscrito,
como Unica defensa admisible dentro del tramite de amparo administrativo, asi
como tampoco presentan documento alguno que acredite que se ha constituido
servidumbre minera y/o algun acuerdo legitimo vigente con el titular minero
para adelantar las labores que se encuentran desarrollando dentro del area del
Contrato de Concesion No. HH2-11101, se consideran debidamente acreditados
los hechos que el querellante manifestdé como perturbacién por ocupacion en la
solicitud de amparo administrativo presentada ante esta autoridad minera y en
consecuencia se debe proceder segun dictado en el articulo 309 la Ley 685 de
2001 -Cédigo de Minas- para dicha situacién, esto es, la inmediata suspensién
de los trabajos y obras de quienes realizan la actividad en los puntos
referenciados en el Informe de Visita PARI - No. 284 del 29 de julio de 2025,
(plantas 1 y 2), la cual sera ejecutada por el Alcalde del municipio de San Luis,
del departamento de Tolima.

No obstante y para concluir, se hace necesario aclarar que la Agencia Nacional
de Mineria no tiene injerencia ni competencia en los conflictos de naturaleza ci-
vil que se susciten entre los titulares y los propietarios legitimos, poseedores
de buena fe o duefios de mejoras de derechos reales en los poligonos conce-
sionados para el ejercicio de la actividad minera, para lo cual, los titulares de-
beran gestionar las servidumbres por negociacidon directa o via judicial corres-
pondientes en los términos de la Ley 1274 de 2009, en concordancia con lo
dispuesto en el articulo 27 de la Ley 1955 de 2019, habida cuenta que la mera
existencia del otorgamiento del titulo minero no faculta al concesionario para
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adelantar las labores mineras en desmedro de derechos reales adquiridos por
los miembros de la comunidad.

En mérito de lo expuesto, el Gerente de Seguimiento y Control de la
Vicepresidencia de Seguimiento, Control y Seguridad Minera de la Agencia
Nacional de Mineria -ANM-, en uso de sus atribuciones legales vy
reglamentarias,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - CONCEDER el Amparo Administrativo solicitado por
la sociedad ORTEGA ESPINOSA Y CIA S.A.S.,, NIT 900139971-1,
representada legalmente por el sefior CESAR RICARDO ORTEGA ESPINOSA, en
calidad de titular del Contrato de Concesion No. HH2-11101, en contra de los
querellados PERSONAS INDETERMINADAS vy los sefores ALBERTO
HILDEBRANDO ROJAS TORRES, JAVIER ALEXANDER SALINAS LUCERO, JOSE
EVER VALDERRAMA RAMIREZ y ESTEVEN AVILA, por las razones expuestas en
la parte motiva del presente acto administrativo, para las actividades ubicadas
en las siguientes coordenadas en el municipio de SAN LUIS, del departamento
de TOLIMA:

Resultados en grados decimales Resultados en DD MM SS:
1. Norte 4°.28783, W(Oeste) 75°.12457 1.4°17'16.19" N, 75° 7' 28.45" W
2. Norte 4°.28771, W(Oeste) 75°.12463 2.4°17'15.76" N, 75° 7' 28.67" W

ARTICULO SEGUNDO. - En consecuencia, de lo anterior, SE ORDENA el
desalojo y la suspensién inmediata y definitiva de los trabajos y obras que
realizan los sefores ALBERTO HILDEBRANDO ROJAS TORRES, JAVIER
ALEXANDER SALINAS LUCERO, JOSE EVER VALDERRAMA RAMIREZ, ESTEVEN
AVILA y personas INDETERMINADAS dentro del area del Contrato de Concesién
No. HH2-11101 en las coordenadas ya indicadas.

ARTICULO TERCERO.- Como consecuencia de lo anterior, una vez
ejecutoriada y en firme el presente acto administrativo, oficiar al sefior Alcalde
Municipal de SAN LUIS, departamento del TOLIMA, para que proceda de
acuerdo con los articulos 161, 306 y 309 de la Ley 685 de 2001 -Cdédigo de
Minas-, al cierre definitivo de los trabajos, desalojo de los perturbadores
ALBERTO HILDEBRANDO ROJAS TORRES, JAVIER ALEXANDER SALINAS
LUCERO, JOSE EVER VALDERRAMA RAMIREZ, ESTEVEN AVILA y demas
personas INDETERMINADAS, al decomiso de elementos instalados para la
explotacion y a la entrega de los minerales extraidos por los perturbadores al
titular minero, de conformidad con la descripcion contenida el acapite de
conclusiones del Informe de Visita PARI No. 284 del 29 de julio de 2025.

PARAGRAFO. - Se aclara que la materializacién de las érdenes contempladas
en el amparo administrativo aqui concedido es de naturaleza estrictamente
policiva y su competencia recae de forma exclusiva en el alcalde Municipal de
San Luis - Tolima.

ARTICULO CUARTO. - Poner en conocimiento a las partes el Informe de
Visita Técnica de verificacion PARI No. 284 del 29 de julio de 2025.

ARTICULO QUINTO. - Una vez ejecutoriada la presente decisién, remitir
copia del Informe de Visita Técnica PARI No. 284 del 29 de julio de 2025 y
del presente acto administrativo a la Corporacion Auténoma Regional del
Tolima (CORTOLIMA) vy a la fiscalia general de la Nacion Seccional Tolima. Lo
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anterior a fin de que se tomen las medidas que correspondan, pronunciandose
en lo de su competencia.

ARTICULO SEXTO. - Notifiquese personalmente el presente pronunciamiento
a la sociedad ORTEGA ESPINOSA Y CIA S.A.S. EN LIQUIDACION, NIT
900139971-1, representada legalmente por el sefior CESAR RICARDO ORTEGA
ESPINOSA, en calidad de titular del Contrato de Concesidon No. HH2-11101, de
conformidad con lo establecido en el articulo 67 y 68 de la Ley 1437 de 2011 o
en su defecto, procédase mediante Aviso.

PARAGRAFO.- Respecto de los sefiores ALBERTO HILDEBRANDO ROJAS
TORRES, JAVIER ALEXANDER SALINAS LUCERO, JOSE EVER VALDERRAMA
RAMIREZ y ESTEVEN AVILA y demas PERSONAS INDETERMINADAS, surtase
su notificacién conforme con lo dispuesto en el articulo 69 de la Ley 1437 de
2011 -Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo-

ARTICULO SEPTIMO. - Contra la presente Resolucion procede ante este
despacho el Recurso de Reposicién, el cual puede interponerse dentro de los
diez (10) dias siguientes a su notificacion personal o del dia siguiente de la
entrega del aviso, de conformidad con el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011 -
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo-
visto lo dispuesto por el articulo 297 de la Ley 685 de 2001 -Cddigo de Minas-.

Dado en Bogota D.C., a los 21 dias del mes de octubre de 2025

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JIMMY SOTO DIAZ

GERENTE DE SEGUIMIENTO Y CONTROL
Elabord: Diego Fernando Linares Rozo,Lynda Mariana Riveros Torres
Revisd: Diego Fernando Linares Rozo
Aprobéd: Angela Viviana Valderrama Gomez,Jann Carlo Castro Rojas,Miguel Angel Sanchez Hernandez
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